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1) Distribucion de fondos para 1980

EL ‘RECTOR ‘da ‘lectura. al itelegrama. que envié don Claudip Gutiérrez a la.
sefiora . Maria Bugenia Dengo de Vargas : sebre laqurgencia_de»dar,firmeza al
acuet¥do de distribucibén-de fondos. para-1980.- -, . — e e e
También da lectura a un articulo que publica La Nacibén de esta fecha titu-
lado: "Injusta distribucién de fondos para universidades", que constituje
una detlaracidn de algunos diputados en el Instituto Tecnoldgico.

Sefiala que le sorprende mucho que los diputados estén dando declaraciones tan
a la ligera. Habld con don Armando Arauz para pedirle que por lo menos crea-
ra una zona de influencia que dijera que el asunto es mucho mas complejo,

que a nadie se le ha arreglado el problema totalmente, y que recordaran que

a la UNED le fue rebajado el presupuesto del afio pasado a éste.

Ahora, apenas se compensd esa disminucidn y se nos dio un poquito mas, pero
estd!lejos~derser boyante, para ninguna universidady la.situa¢ién agtual. . -
Dijo' que: si iy~ explicd que posiblemente.la presién.de-toda.la gente del Tecno-
1égico habia producido esas declaracionés de.algunos, diputad@Se:.- - o .- -
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DR. VARGAS:" La'UCR ha invitado a todos los;diputados de.la Asamblea Legisla-
wbowlued "tiva'a ' visitarla’ el proxime jueves, desderlas.8 basta.la.l.y 1/2
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de la tarde. Yo estaba pensando si no convendria hacerles una invitacidn
para que visiten la UNED.' " Tal vez si no a los 57 diputados, si por lo me-
nos a algunos-de lqg mas importantes, pero quizas se puedan resentir si no.
invitamos a todos.

si es evidente un movimiento en favor de hacer una cierta campafia de divul-
gacion en favor de la UCR.

Por otra parte, el Dr. Vargas sugiere cambiar la sesién ordinaria del jueves,
pues no puede asistir por la razon expuestao De tal forma que se aprueba

celebrar la sesidn ordinaria el viernes a las 8 am.

EL RECTOR: Yo estaria de acuerdo en una visita de los sefiores Diputados, no
obstante que aqui tenemos menos cosas espectaculares que ensefiar.

En ese sentido con31dero que no es el momento mas’ oportuno para hacer con-

trastes entre gente que puede ensefiar edificaciones y programas muy llama-

tivos y nosotros que estamos haciendo una labor menos lucida visualmente,

porque en realidad esta repartida‘péf todo el territorio nacional.

Por otra parte, me parece muy desagradable que este problema de la repar-

ticidén de fondos sea ya un asunto de la Asamblea Legislativa.

ING. SAGOT: Se estd pfoponiendo a.la Junta una invitacidén a los diputados,
con lo cual no estoy de acuerdd. No porque no’ tengamos nada
que exhibir, sino que es casi establecer una comunicacién muy directa con

jefes de fraccidn, con un sistema politico.

DR. VARGAS: ﬁb‘habia ﬁensaés en la posibilidad de que las cosas‘Se'puudie—
o " ran interpretar como ‘dice don Walter, pero puede sars- Al me=
nos en el caso de la UCR -y en eso si voy a entrar a defenderla- esta visita
se habia progrmmado desde mucho tiempo y no fue sino hasta hace un mes que

cuaJoa' Por otra parté el artiCulo que se publlco en La Nacidén de hoy Yy
éi Eeiegrama de don Claudio <&’ comentardn en el Consejo Universitaria de
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la UCR y-una-de las cosas que se'dijeron -sin llegar &' tomar ningin acuerdo-
es que evidentemente la posicidén de don Walter y don Alfio debilita-a la
Comisidén de Enlace. Se suponia -al menos asi lo suponia yo- que todas las
universidades iban a estar dispuestas a aceptar lo que. dec1d1era la. Com151on
de Enlace, sin tener que recurrir a una instancia superior ~por asi dec1rlo—
como_es 1la Asamblea Leglslatlva° Y es. peligroso en ese sentido, después de
un perlodo en. que venlan mas o ménos tranqullas y cordialés las relaC1ones
entre las unlver51dades, sometlendose a los acuerdos que tomaba tanto el
CONARE como. 1la Comlsion de .Enlace,

DR. GQMBZ' ﬂe llama mucho la atencion ver al ITCR recurriendo al Poder
o politico para tomar decisiones sobre distribpcion de fondos.

Se habla 1nsistido en que no se queria que el poder polféico externo .deter-

minara cuél deberia de ser la dlstrlbuc1on de los recursos entre las insti-

tuc1ones de educacion superior, Y ahora el ITCR recurre a esa fuente de Po-

e i
der cuando le conviene.

Mz i
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RECTOéll En muchas qportunldades hei;nyiéégo a dlstintos dlputados para que
o vislten la UNED, pero. tal vez aho;é no es el momento oportuno, ‘81
con51defo convenlente haéer algun tipo de accidn informal inclusive para
evitar que esto se convierta en una bola de nieve que vaya creciendo en la
Asamblea Legislativa. B . e s e gl y
DR. VARGAS: Apoya al séﬁor”Rector en la convenienciabde hablar informal-
mente con loé diputados, pues en realidad hasta ahora sblo
han escuchado al ITCR. o

EL RECTOR Manlflesta que por e1 momento hay que estar atentos Y tratar de

hacer contactos.
) b e

syt
2) Retencidn de giros;por parte del Gobierno.
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EL RECTOR informa que el Poder EJecutivo tiene retenidos los giros corres—
pondientes a este afio. Tratd de hablar con él, sin resultado° Ie envio
un telegrama al Ministro de Hacienda y va a insistir mas.

Existe la circunstancia de que tienen que comenzar a hacerle frente a li-

citaciones muy fuertes, ademas de que resulta muy inconveniente que no se



estén girando los fondos.
Al respéétoyse! Ieisolicitd al Dr. Federico: Vargas sy vallosa interyencién

ante al Ministro de Hacienda. @ il o

3) Donacibn de fa‘Américan Féundation.

EL RECTOR recuerda que ex1ste la p051b11idad de una donac1on ‘de 1a American
Foundatlon con vistas a 1ntroduc1r la computac1on como medlo didactlco en

un plan pllOtO, tentatlvamente de cuatro cursos, que podrla ser el antece-~
dente de un plan mucho mas grande, en el cual se 1ntrodujera 1a computacion
en muchos cursos. Han prometido dar la suma de $5 000,92 para que seis per—
sonas de la UNED realicen un'’ v1aJe muy breve, para observar el 51stema que
estd func10nando en., Pan State, con. el obJeto de que sepan que tenemos que
hacer, aqul._: . _ .

En conversaeipnes con los senores de la Amerlcan Foundatlon g con el enlace
nuestro que =8 el senor George Borden, se conSLdero muy conveniente que fueran
las s1gu1entes personas Don Mynor Vargas, don Guillermo Vargas, don Marioc
Feoli, don Chester Zelaya, don Enrique Goéngora y don Alvaro Galv1s, porque
cada uno, de ellos tendrla que ver en algun sentido con el programa. La 1dea
es gque 1a Junta autorlce este viaje que se reallzara del 20 al 24 de abril,
en el entendldo de que la UNED va a cubrlr los gastos mlentras la Amerlcan
Foundatlon hace 1ngresar esos $5.000.00 para compensar el gasto.

Me parece un viaje absolutamente imprescindible, muy corto, ¥ en esta forma :
se daran los primeros pasos de este programa, que con51dero v1ta1 para Ia -
UNED,

Después de discutida esta prepﬁesﬁa,

SE ACUERDA AUTORIZAR el financiamiento del viaje que realizaran

del 20 al 24 de abril los senores Dr. Mynor Vargas, Lic. Guillermo
Vargas, Ing. Mario Feoli, Dr. Chester Zelaya, Dipl. Enrlque Gongora'
y el Ing. Alvaro Galvis, a fin de observar el sistema de computa-
_cién que estd funcionando en Pen State. e $5o
La Amerlcan Foundation relntegrara Ia ‘suma de.$5 000.00 para com-

pensar el. gasto efectuado por la UNED°




~5-—

ARTICULO IT; -~ LICITACION 20-79. "CONSTRUCCION ‘EDIFICIO SERVICIO GENERALES".
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Se distribuye una minuta que elabbréﬂla‘Comisién de estudio de las ofertas.

DR. ZELAYAﬁ' Expllca que el ConseJo de Rectorla nombrd una comisién que se

‘ encargara de estudlar 1aa"ofertas que se presentaron g P

11c1tac1on publica NQ 20~79 para la construcc1on del Edificio 'e Serv1c1os
Generales de la UNED. Esta comisién estuvo 1ntegrada por el Ing. Walter :
Sagot, mlembro de la JUnta, el LlCo Rulaman Vargas, Audltor' el Llc. Ser-
gio Flores, Dlrector de Planeamlento Adminlstratlvo, don Jorge Flores,
Proveedor, el Arqo Oscar Raul Hernandez, que ha tenido a su cargo lo de 1a7
planta fisica y el mismo Dr. Zelaya. s

Prev1amente a que se reuniera esta comlslon, la Direccion de- Planeamlento
Admlnistrativo, ‘1a Oficina de Proyectos, elaboro un cuadro comparativo de

.....

las ofertas. Se presentaron 51ete ofertas con dlferencias bastante gran—
des en lo que se refiere a montos y a plazos.‘ La oferta NO 5 resulto mas
alta en cuanto al monto con @18.644.000; 1la NQ 3 aparentemente resultaba

ser la mas baja con @6 975, OOO, pero ya en la practlca la mas baJa resulto
. VEAMD),
ser la numero 7. En cuanto a plazos de eJecuc10n, e1 rango entre 1a mas

baJa Y 1a mas alta es bastante grande, porque mientras la N. 1 y 1a N 4
proponlan 546 dlas, la NQ 7 aparecia con 300 dlas, o} sea, exactalente 16

j

meses.
Por otra parte, se tomd en considerac1on ‘una carta que presento la Companla

Gonstructura Van Der Laat Yy Jimenez, pues en el cartel de 11c1tacion no se

habia fiJado el monto de la multa diaria de hora, en caso de atrasos en la

'4.., pg ey

construcc:Lon° Estuvieron anuentes a flJar ese monto en 1a' suma de (1. 500 00"

dlarios, por lo cual desde ese punto de v1sta, la propuesta NQ7 al ser
0% o)

de 200 dias y en caso de gue hublera un atraso de 65 dias,‘que es la segun-

o ,-,-, oo

da en el plazo has corto, solo en multas serian 090 OOO° Eso habrla que

abonarselora la oferta NQ7 al dlsminulrse los 090 000 del monto total° e

mando en con31deracion estos aspectos, ademas de que exlste un analisis ol
del estado flnanciero de las diferentes empresas, 1a ‘comisién acordo propo-
ner a esta JUnta la ad3ud1cac1on de la 11c1tacion a la Compaﬁia Van Dér .

Laat y Jimenez. T Y

l;_\_

)

También es convenlente 1nformarles qﬁe se estuvo consultando a la Contralo—
ria la posibilidad de conceder algin tipo de bonificacidén a la empresa en

caso de que termine la obra antes del plazo establecido. La Contraloria —en
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coneulta verbal- iestuvo de acuerdo’en .que se fijara un monto diario de bo-
nificacién de {1750.00. Esto constituye un estimulo y es la mitad de lo
que se pagaria por concepto de alquileres, durante ese plazo. La idea-es :

poder inclujr esta clausula dentro del Contrato.

DR ZEL&XA En cuantp a la,ponderac1on los tres factores Juntos alcanzan .
: al 8%o Lo mas 1mportante que -se con51dero fue el valor de la
obra y. el tiempo de eJecuc.mn° Las otras ofertas son: la NQ 1 DEDALO S A.,
la N 2 Consorcio Ingenlerla Y Construcc1on Industrlal (CICISA), la NO 3
Industria de la Construcc1on S.A.; la NQ 4\Feoli Y Gutlerrez, la N@ 5
VILASI LTDA; la N2 6 Constructaora Uribe Centroamerlcana S A° y la N© 7 Van
Der Laat y Jlmqnez SoBe.

ING. SAGOT: .. La empresa Van Der Laat y”Jiménez es una empresa muy donocida°
Es la oferta mas haja en el sentido de que hay dos factores

de importancia: g;,costo y el tiempo de entrega.

EL DR. ZELAYA CONTESTA a'don Federicé su preguﬁta respecto al nivel de
ponderaciones y expllca que se consideraron dos, con las otras se estable-
cieron .algunas .variaciones pero. no hubo var1ac1on en la p051clon en que
quedaron las empresas. Trataron de darle mas enfasis al aspecto de tiempo

N .’ . 5 o
en la ejecucion de las construcciones, pero siempre quedo mas O menos igual.“

BTN

DR, GAMEZ: En los dos primeros realmente es Juzgar la compania por prec1qs

que por su capacidad tegnlca, mlentras_que:;as otras eg;ppr_sg o

capacidad -econdmica, que no afectan ténto_a la UNED,

DR. ZELAYA: Debe considerarse también éue a la hora de haCérse un'prcyecto
.de. estos, siempre uno mismo hace su propio presupuesto y se
contrata a gente especializada para que haga el presupuesto.‘ El preaupuesto
nuestro era por un poco. mas de los 67 5 mlllones, asi que esﬁa oferta es mas
baja que lo .que -se pensaba que 1ba -2 costar. - i . _
Esta Compafifa fue la que construyd el ed1f1c1o'de1 IICA en Coronadooi
Todos los miembros manifestaron su conformidad, con el 1nforme que rindio Jda

Comisidn y sobre las con§1qeraclones<hechas en esta 535109. Por lo tanto,A\

oy b e p .. » £ -
E NS | S B0t Lot TMOIRT S ah



3 F by
SE ACUERDA ADJUDICAR a la Compafiia VaniDer'Laét y Jiménez S.A.
1la” 11c1tac1on publlca NQ 20-79 "Construcc1on Edificio de Ser—
vicios Generales' por la sumz de. 66 990.000, por considerarse
que es la mas favorable éeh cuanto a la relac1on de los facto-
res referentes al precio de la obra y al plazd de entrega.
Ademas, SE ACUERDA OTORGAR ‘una. bonlflcac1on al Contratista,
equ1valerte a 750,99 po¥..cada d1a de ant1c1pac1on, en la
entrega de la obra, con relacidn al plazo con51gnado en el
Contrato (300 dias). Ambos ACUBRDOS FIRMES.

_;ARTIéULO IIT. PAGO AL ING. ALVARO GALVIS POR LA REVISION DEL TEXTO SOBRE

ELEMENTOS DE COMPUTACIbNo

DIPL. GONGORA: Nosotros planteamos hace tiempo la- posxhdldad —ustedes sa-

ben- de que funcionarios de la UNED pudlgraﬁ escriblr Uni-

dadés”Didacticas, pero tambien,planteamos si fUncionarios de la “UNED' podran

servir como especialistaa“a las umidades dldactlcas que produc1m03 noso-

" tros.lLa respuesta de ustedes fue afirmativa, péto que solo podlan fungir

como especialistas tutores y coordinaderes de tutores..

¢ En esa opxtunldad surgleron ciertas dudas porque existen muy buenos espe-

C1allstas en varios campos que nE .son tutores, ni-coordlnadores de“tutores,

ni coordinadores de area. 'El asunto hizo cr151s cuando el senor “Alvaro

Galvis, Director de Calldad Academlca, estaba revisando una unidad, 'Y que

parecia que probablenente habria una autorizacién para que se le pagara eso.

El sefior:Galyis argumehta que esta haciendo la revisidén en sus tiempos libres,

los fines:de semana, puesto que en'el tlempo normal de trabajo no tiene tiem-

po para dedlcarse a eso. Como estaba haciendo ese trabajo durante sabados Yy

domingos, esperaba que se le pagara. Si no se le paga pues que se busque a

otra persona. Sucede lo que habia pensado: que teneitios especialistas gue pue-

C5 ser:myy buenos y que lo harian en sus horas libres y algunos, con mucha

razdn, loxppndiciohéfian a pago.- Se nos presenta de nuevo el tema en el sen-

tido de ampliar, digémbs que ‘se exclﬁYén“los vicerrectores, pero que haya una

. serie’de funcionarios qdé'puedanAtfabéjér con autqrizacién\de la Junta.

EL RECTOR da lectura al acuerdo tomado en'la sesién N@ 181 sobre le particular.

DRQ

VARGAS: Considera que en Costa Rita hay suficiente gente que esti en ca-
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pacidad de revisar esos textos .sin necesidad de encargarselos a ciertos fun-
cionarios de la UNED;.a fin de-evitar abusos. .
DIPL. GONGORA:  Explica que-el sefior Galvis,habia comenzado a fevisar antes

_de.que se aprobara ese acuerdo.

ING. SAGOT: Pregunta si-la Junta ha establec1do algun mecanlsmo para efec~
tos de revxsmon de acuerdos,- antes de aprobar el acta, pues con-
sidera que este asunto es mas bien una sollc1tud de revocatorla a un acuerdo°
No es ampliac1on porque un acuerdo dice expresamente cuales personas puednn
Y cuiles ' no,. aunque no quedo en este acuerdo,cualeg_po, pq:que el acuerdo
es referido a lo que se pretende que se haga.. | ! - .
Hay una cierta razon de por que tutores: no son func1onarlos de tiempo com-
pleto, ni tienen que hacer una labor de part1c1par actlva Yy presenc1a1mente,
salvo . en los examenes, 'y tutorlas, en camblo otros funclonarlos emplean to-
do su tiempo en su, trabajo... § @ st AT sk
Debemos buscar un mecanismo para que cuando se qulera camblar un acuerdo _'r
de la Junta, por lo menos dos de sus mlembros 1o propongan y presenten al- )
gun argumento, para ver si vale la pena entrar en el debate° Creo que es o
importante investigar qulen de afuera puede cooperar en una tarea de este
tipo,  y''ne simplemente estar - absorblendo hacia adentro, buscando una es-
pecie de: .consanguinidad que no:ahona nada. Es preferlble que la UNED ex1s—
ta para afuera 'y que la gente sepa que existe 1a posibllldad de cooperar '

eventualmente. .

DIPL. GONGORA: En esto hay. criterios. a favor ¥ tamblen en contra° Sia
ustedes les parece que No,_ quedamos en que no. Elvasunto

s que a veces la gente de.la UNED hace este tlpO de trabajo mas concien—
zudamente que 1§_d§a,afuerq°
DR. ZELAYA: Don Walter planteé dos~a§p¢étos. Uno en cpanto al mecanlsmo -

GE y:. otro que es proplamente el asunto.. En cuanto al prlmero, "

habria que pensarlo,® porque ya esta llegando el momenbo en que sobre ca51
todos los aspectos hay algo reglamentado° -
De todas: maneras, qu1erase~o no,_cualquler proyecto que tienda a modificar
algo, chocara con un acuerdo anterior. Lo de ex1g1r un cierto nimero de

miembros de:la Junta cqmg;goqdiciéq para presentar un proyecto deAmodlfi;acién
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me parece que complicaria’ la gestidn.

Propiamente en cuanto al ‘fondo del asunto, yo'estaba fuera del pais cuando
se tomd este .acuerdo, pero considero que es una materia en que ‘debe 'existir
un sentido sumamente réstrictivo.  Recuerden cuil .fue el rotivo basico y
fundamental de nombrar a-log‘especialistas. Fundamentalmente fue la idea

de poner pérsonas de mucho rencmbre en la especialidad, gue vinieren a ter-
minar-de dar}e-apoyo-académico a la unidad didactica de que se tratara. So-
bre todo diciénddéleés que su nombre apareceria en la contraportada y que eran
los respongables de lo ahil escrito. Yo no sé si en todos los casos, se ha
enfatizado eso-ante las ‘personas: que 'han servido de espeéialistas y algunas
han actuado con mucha debilidad, pues los errores quefhan aparecido en al-
gunas unidades dldactlcas han venldo a demostrarlo, en cierta forma,

Algo muy convenlente, que recoge el acuerdo v1gente, es que se pueda serv1r
en éstos casos de espec1allstas no para obras que son hechas aqu:L7 51no pa—
ra obras que hayan sido elaboradas por parte de autores externos. Eso_en
cierta manera garantlza que no haya esa consagulnldad tan grande° i
Desde el punto de vista de formacidn academlca, serledad mayor experlencia,
etc., se permite a los tutores y a los coordlnadores de tutores hacer esta :
labor y poseen menos exper1enc1a que los que estan desempenando una jefatu-
ra. No veo con que crlterlo se le podrla negar al que desempena una Jefa— o
tura. En'este sentldo habria mas razon paféuéééptar a los de Jefatura que

a los mismos tutores. Esa parte, de que debera ser recomendado por el Con-

seJo de Rectorla, creo que tamblen es un aépééto restrlctlvo°

RBCTCR:‘ Yo me incllno porque se aumehte 1a psobllldad con restr1cc1ones en
”f_; cuanto a ponerla en practlca, pero que ex1sta la p051bllidad, por-
que he notado en la practlca dos cosas: 1) Tengo 1a 1mpre51on de que a me-
nudo el lector externo no es suf1c1entemente estrlcto y 2) Tengo la impre-
sién de que el lector interno es muy esctrlcto° Y lo es por una razon por-

ot

que cualquler/falla en una unldad dldactlca termlna por, convertirsele en un

i
pa

problema° Lo mas 1nteresados en que las unldades salgan perfectas somos los
que estamos adentroo' En ese sentldo, me parece que si se hace esta comblna—
toria de que las unidades que sean producidas por gente que estd en el UNED,
tengan que ser rev1sadas por gente de afuera, ahi se logra un complemento v
bastante bueno.' Y al reves no como regla, pero que exista la p031billdad de
que si hay un espec1allsta bueno 1nterno, que la escrlba alguien de fuera Y

la revise uno de la UNED.
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Esto podria redundar en la calidad de la unldad dldactlca. Yb considero
que gomoﬁesta en el acverdo actual hay bastante restr1c»10n porque tendrla
que ‘recomendarlo el Consejo de Rectoria y ademas tendria que tratarse de
unidades que no han sido hechas por autores que trabaJen en-la UNED y a-
demas. estd la recomuhdac1on de que seamos selectivos .

TS e 1 £,
DIPL. GONGORA: Podriamos agregar una: no todos los especialistas de la

..UNED_sino a lo mas uno, por cada unidad didéctica.

DR. VARGAS: ¥,ademés, por definicién, los que son miembros del Consejb

-de Rectoria.

EL RECTOR pregunta si los que estin en otras posiciones podrian hacerlo
gratuitgmenﬁé, porque hay casos'en‘que le parece muy interesante hacerlo.
Pero esto es para efectos de pagos, pues si haY‘éléuien que quiere hacer
un trabajo volgnﬁariamente para la UNED pbrque'considera que lo puede -

hacer bien, yc no veria ninguna objecién.
DR. VARGAS: Que medien esas restricciones cuando hay pago.

ING. SAGOT: Yo tengo méla memoria auditiva. Yo preferiria que cuama-

se trata de proyecto de modificar un acuerdo, se traiga . el
proyecto, no que entremos a divagar demasiado.. Las razones que se expu-—
sieron hasta el momento no son validas. Probablemente Galvis es una pér—
sona muy esperlal en su campo, pero si Galvis se enfrentara a una situa-
cidn completemen_e de afuera,sin un coﬁfacto dlrecto, es una de las per-
sonas quo rehusa a segulr trabajando en una actividad porque esta perdien-
do sus dias libres. Yo creo que la pérdida de esos dlas libres dafia la
func;oq de €l aqui. Por otra parte, no creé que la Junta haya tomado una
dec131on 51n anallsls Y muy apresurademente°
Sl la 51tuac1or fuera' que la Administracién esta totalmente segura de que
esevacuerdo esta dafiando un prodeso,'estarla de acuerdo, perc solamente por

un caso, no.

RECTOR Manlflesta que no lo ha Visto en funcidn de este’ caso, sino en abs-

tracto, de acuerdo con su éxperiencia, vy en este casay con51dera



que se podri encontrar una persona que haga ese trabajo. Tal vez el Ing.
Galvis lo haria mejor, pero no es un problema sin solucion. En general,
se pueden presentar gasos en que la contribucidn interna enriquezca el
material, haciendo observaciones, corrigiendo, o induciendo al autor a
que corrija. Hay que notar que la gente que esta trabajando en esto, in-
ternamente, conoce mucho mas del enfoque, de las dificultades que se le
puedan presentar al estudiante, eﬁ fin, tiene cosas que aportar. En ese
sentido me parece peligroso para nosotros mismos eliminarnos del todo una
posibilidad que en determinado momento pudiera resultar que fuera salvadora
para la UNED,.

Como dijo don Enrique, tampoco me parece este asunto tan trascendental co-

mo para cerrar la Universidad si no se toma este acuerdo.

DR. VARGAS: Por qué no hacer lo que don Walter solicita, que se presen-
te por esctito una ponencia y la conocemos en la prdxima se-

sidn.
RECTOR: Es asunto de tomar el mismo acuerdo y cambiarle dos palabras.

"SE AUTORIZA a los funcionarios que no sean miembros del Consejo

de Rectoria... a que en calidad de especialistascea."
SE ACUERDA ENCARGAR al Dipl. Géngora que redacte una nueva
versién del acuerdo tomado en la sesidén N2 181 Art. V.
ARTICULO IV. APROBACION ACTA N2 184
Se aprueba el acta 184 con algunas modificaciones de forma.

- Se levanta la sesidn a las 2 de la tarde. -
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DR. FRANCISCO ANTONI CHECO LIC. CARLOS LUIS FALLAS
RECTOR VICERRECTOR a.i.
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