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ASISTENTES: Dr. Francisco Antonic Pacheco, Rector
Dr. Rodrigo Gémez . Lobo
Dr. Federico Vargas Peralta
Lic. Eugenio Rodriguez Vega
~ Ing. Walter Sagot Castro
s : ) AL y T
INVITADOS: Dr. Chester Zelaya, Dr. Ronald Garcfa, Dipl.Enrique Géngora
Vicerrectores y el Ing. Mario Feoli.,

% ée_iQicié_lﬁ sesibén a las 8:15 horas; bt ool
ARTICULO I. INFORMES

1) VlSlta de los rectores de las universidades al Pre51dente de la Asam-

blea Leglslatlva°

EL RECTOR informa que fueron a visitar al Presidente 'de la Asamblea;Legis
1ativa, quien los atendio muy amablemente° Estuvieron hablando del ar-

tlculo 85, y de la ley de las ensambladoras. - Sé le preguntd si-ya habia
llegado al presupuesto extraordlnarlo y si estaban incluidos 1los::110.mi-
llones de colones, a lo cual respondlo el Dr. Grillo que no . estaban. in-

cluidds, 'y que no habria otro presupuesto. extrasrdinario.

El Dr. Grillo-'dijo‘que:iba & llamar por teléfono al Ministro de Hacienda
para cambiar impresiones sobre el asunto, porque ha habido preocupacién
de varios rectores por no haber podido hablarle.

‘Los Rectores acordaton ‘ponerle un telegrama. al: PreSLdente de la RepUbli-
A ca; El telegrama‘que envid el sefior Rector iba con copia para los minis-
tros que forman- parte:deila Comisidén de Enlace. ,Hoy se va a reunlr el
CONARE a las 5 de la tarde para ver queé otra cosa: se puede hacer° B

Da lectura al- telégrama ‘que envid el Rector de la _UNA al. Lic. Carazo sobre

este mismo asunto y que dice:



S

iq

Fn reunidén oficial que tuvo el CONARE hoy con el se=
fior Presidente de la Asamblea Legislativa, fuimos
enterados de que el Poder Ejecutivo envio un presu-
puesto extraordinario y con gran preocupacién de
parte de todos los sefiores rectores nos dimos cuen-
ta de que no existia la partida correspondiente al
ofrecimiento que usted nos hiciera llegar en tele-
grama del 12 de marzo pasado.

Nos preocupa también que a partir del segundo semes
tre, todas las instituciones de Educacidn Superior
tenemos que hacer similar aumento de salarios que
el acordado por el sector piblico y que en ese pre-
supuesto no.se contempla ninguna cifra a ese res-
pecto. ‘

ARTICULO IT. PARTICIPACION DE DON RICARDO LEON EN CONGRESO SOBRE EDU-
_ CACION MATEMATICA.

EL RECTOR da lectura a la nota que envid don Enrique 6dngora sobre la
solicitud de financiamiento de pasaje e inscripcién, para que el sefior
Ricardo Ledn pueda participar en el IV Congreso interﬁacional de Educa-
cién Matematica, que se llevara a cabo en Berkeley, California del 10
al 16 de agosto del presente afo. )
DIPﬁ;'ébNthAE f;bzicémaué e;;ébﬁVéfsaéiéﬁ:con'él*Srs'Leén, ésto le
manifestd su interés en ir a ese Congreso Yy que esta-
ba-dispuesto .a pagarse el alojamiento y la alimentacion. El sefior
Ledn es un funcionario muy bueno. Ha puesto a fﬁn;iohar muy bien el
iren de matematicas. ﬁ§istiré al Congreso'dei ICME, al cual ird como
panelista don Enrique. En este Congreso se enfocaran muchoézaspectos

sobre la ensefianza de las matematicas, algunos sumamente cruciales.
EL DR. GAMEZ pregunta si €l sefior Ledn va a presentar algin trabajo.

Y el DR. VARGAS pregunta si la UNED derivaria algin beneficio de este

viajeo

DIPL. GONGORA: Responde que el -sefior. Ledn no presentard ningin trabajo.
s Explica~que lo que va-a discutir es lo que se vigne.dié-
cutiendo desde hace-mucho biempowsobgg-la-enseﬁanza de las matg@éti;as,:_
pero esta vez mucho mas preciso. i .

Por ejemplo, si'la falla en la ensefianza de. las mateméticas se debe al



programa, a los conocimientos y: habitos de estudlo de los estudlantes, o
a las actitudes de los profesores. Nunca se ha tomado en cuenta que pue-

de ser la actitud de los profesores lo que esté dafiando,

DR. ZELAYA: Creo que debemos tomar en consideracidén que es un Congreso
Tnternacional de Educacién Matematica. Hemos venido hablan-
do de la necesidad de que la UNED penetre en ese campoy Y este Congreso
nos favoreceria enormemente si verdaderam;nte pensamos en poner an practl
ca la idea que.tiene don Walter dp crear una unldad de asesoramlento en

el campo de la ensenanza de 1as matematlcas°

DR. VARGAS: En pfincipio creo qﬁe deberiamos adoataf‘la politica que nor-
. nalmente existe en la UCR y en el CONICIT Hay ayuda de ese

tlpo solo cﬁando la persona va a preaentar una ponenc1a o un documentoo'

Sin embargo, tratandose QL la 1mportanc1a que tlene para nuestro pals la

ensefianza de las. matematlcasy nuestro deseo de ayudar en!éste campo, en

donde' estamos tan mal, yo me inclinaria por con51derarlo Uncaso" de*excep— 24

cidn y no aplicarle esa regla, que no es de la UNED, pero que es ‘mia.’

DR. GAMEZ: Me gusta la forma en que 1o planteo don Chester° Pero ‘estoy
.de acuerdo con don Federlco, en que esta Blen autorlzar un
flnanc1am1ento cuando. una persona esta 1nv1tada a pfesentar alguna ponen-
cia. El case del sefior Ledn debe verse dentro del contexto que planted
don Chester. (ue sea una accidén de parte nuestra para fortalecer ese
programa de extensién de las matematicas que se esth pensando establecer.
Estoy: de acuerdo en darle el apoyo, en el entendldo de que el sefior Ledn
venga a trahajar en este programa, que va a ser parte de su responsabili—

dad.

SE ACUERDA APROBAR el financ1am1ento de los

: gastos de v1aJe .y de 1nscr1pc1on por un to= i
tal de @825 00, que efectuara el sefior Rlcar
do Ledn Sandl Coordinador del Area de Mate-
maticas por su part1c1pacion en el IV Congre-
so Internacxonal de Educacidn Matematlca, que
se llevard a cabo en Berkeley, California,” ‘del’

10 al 16 de agosto de 1980. Los gastos apro-



bados son los siguientes? Por pasaje la su-
ma de $710.92 y por la inscripcidn la suma
de $115.90, Los gastos de alimentacién y a-
lojamiento los cubrira el interesado.

ACUERDO FIRME.

ARTICULO III. AUTORIZACION UNIDAD DIDACTICA

EL RECTOR explica que existe una 51tuac1on que no se . ha resuelto, y des-
pués de conversar con el Auditor, no obstante que el con51deraba que lo
podia resolver’el Consejo de Rectoria, pensaron que era mCJor que hubiera
acuerdo de la Junta. | .:'ET: e ey
La situacidén es la siguiente: los tutores, senores Thelma ‘Ramirez, bandra
Jiménez, Maria Inés Alfaro, Roberto Gomez Y Oscar Chaves reallzaron un '
trabajo de preparac1on de material didactico "P31cologla Apllcada a la
Administracién Bancaria". Este material se elaboro en lugar de una uni-
dad didactica, por razones de tiempo. ‘

Cada uno escribid un capitulo. Se habia acordado peagarles 0500 20 a ca-
da uno, por ese trabajo.

Como se tomd el Articulo V de la sesidn 181 del 15 de noviembre de 1979,
en el cual dice "que el page por Unidades Dldactlcas debe aprobarse por
la Junta cuando se trate de funcionarios de la Uhiversidad", para pagar—'
les los (500.22 se deberia tomar el acuerdo y dejar todo en regla.

Esta labor la realizaron en su tiempo libre pues son tutores de un cuar-
to de tiempo. _

A la pregunta del Dr. GH3mez sobre la calidad y volumen de la obra, el Dipl.
Gongora explica que esta labor estuvo coordlnada por otra persona con su-

ficiente experiencia.

ING. SAGOT: Considera que el -pago de 500 es bajo y que le parece
que es abusar un.poco, ademas de que no se esti estimulando a esas per-

sonasSe.

RECTOR: Sugiere aumentar entonces a 750,22 pues le paréce bien la ob-

servacién de don Walter.
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DR. GARCIA: Explica que en una oportunidad estuvo conversando con don

) Walter sobre la posibilidad de que en el futuro se pengéra
para evitar atrasos, en que algunas unidades didacticas fueran diéididas
por temas. Se convertirian en pequefias unidades didécticas entre las que
habria siempre una cierta relacién. El ideal es que el‘materiallmaﬁtuvie-
ra una unidad a través de una persona qugilzo‘coordinarao .

Se somete a votacidn la propuesté gei iné:“Sagot y se aprueba.

SE ACUERDA AUTORIZAR el pago de $1750.92 a cada
uno.de los func1onarlos de la UNED que prepa—
raron el material didactlco "931colog1a Apllca—‘
~pda.a la Admlnlstrac1on Bancarla"ou Dichos sefio-
res son: Thelma Ramlrez, Sandra Jlme;éz;'ﬁarla
Inés Alfaro, Roberto Gomez y Oscar Chaves,

' ACUERDO FIRME ' Watmw 23 slose s

DE. COMPUTACION ELECTRONICA°

EL RECTOR explica que esta 11c1tac1on ha sido v1sta con mucho culdado,

no sdlo por el monto, sino por la naturaleza mlsma de lo que se va a

comprar, que,supone tomar una serle de precauc1ones para no cometer erro- -

res que pueden afectar muy lamentablemnntc la vida de la Inst1tuc1on.

Don Mario. Feoli hizo un pre-analisis y 1uego se nombro una comision 1n—
tegrada por: la Lic. Helena .Ramirez, cl LJ.C° Alvaro Aviles, el Sre J’orge
Flores;y; el Ing. Alvaro Galvis, el Lic. Rulaman Vargas y el Ing. Mario. Feo-
1i, quienes examinaron la licitacidn, que ademas examind el Consejo de
Rectoria”ywque hoy le_presentamos a la Junta. Solicita a don Mario una

exposicidn sobre el asunto.,

N

o
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ING. :MARIO; FEQLI: . Desde glbprincipiq que se analizaron las ofertas,_sé
vio quella situaelén no era muy ambigﬁa,.sino bastante

claraj porque- pr1nc1palmentc habla una diferencia de precios sustancial

y ademés.- habla cuatro maqu1nas de ofertao,

La empresa,IBM-oﬁpgg%ozdos maquinas. Dog oferentes estaban desde el prig

cipio en posesidén formal de una garantia de cumplimiento fuera de cartel,

porque la garantia de cumplimiento no cumplia el tiempo solicitado por ley.

-

ARTICULO IV. LICITACION PUBLICA NQ 13-79 "COMPRA FINANCIADA DE"EQUIPO‘ ke



Sin embargo, para no basar una decisidén de esta indole unlcamente en un
aspecto tecnico, se estudlaron todas 1as condiciones El analisis fue un
pOCO menos cuantitatlvo que si hubleran sido 1as tres eléglbles° No obs-
tante hiéimos unos cuadros presentando las ventajas y desventajas de cada
una de las maquinas.

Se dividieron todas las caracteristicas en tres tipos:

1) Las imprescindibles: por la falta de alguna de ellas no se considera-
ria la oferta;

2) Las muy 1mportantes. a todas las que cumpllan con las imprescindi-
bles, se les podlan tomar en cuenta otros cepectos importantes como

por ejemplo el serv1c1o, el costo, etc, vy .

3) Las interesantes: con cosas que nos 1nteresan, pero son también as-

pectos que 'no con51deramos como requisitos para la compras

: .\
=) 2

La que ofrecia mas ventajas que desventajas era la Nova 4 de Slstemas
Analiticos, que a su vez era la ofertasmas barata, con menos tlempo de
entrega, cPsa que era muy importante, y ademas estaba dentro del cartel.
Viendo que las caracteristicas impréscindibles eéstan cubiertas, podemos.Ti
sefialar que entre las necesarias o muy importantes, por ejemplo el ser-
vicio, no es el mejor. Siempre se ha conocido que el servicio de IBM,
aunque no es perfecto, es mejor que el de otras.empresasg porque es una
empresa, que tiene mas recursos. . i
Hay otra maqu1na que cuesta $50-OOO mas, que tiene mucho mAs capacidad
de crecimiento, que ofrece la Honeywell. _

Dentro del dinero que tenemos dlspuesto la Nova es la que se adapta.
Habria que solicitar {150,000 mas para comprar todos los aditamentos.
Ha habido una gran presidn de los vendedores, pues tienen gran competen-
cia en el mercado. ' '

Aparentemente la IBM a Gltima hora se dio cuenta de que estaba fuera del
cartel por lo de la garantia de parti¢ipacién. Las garantias que dieron
Honewell y la IBM estan por un plazo menor que los tres meses habiles de
tiempo de estudio mas los dos meses posterlores que plde la Ley de Admi-
nistracién F:.nanc:Lera°

Nosotros dijimos que ibamos a rec1b1r el equipo, medlamos 1a velocidad y
la capacxdad Y un mes despues deciamos si estaba rec1b1do o no. 1La IBM

dijo que el equipo se daba por rec1b1do cuando sus técnicos lo dijeran.
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De las ‘dos mAquinas- que IBM ofrece, .18, pequefia, es muy diferente de acuer-
do con nuestro enfoque, limitade en cuanto a caracterlsti¢as y forma de
trabajo. ‘Amarraria a la UNED después, a no tener cierta flexibilidad que
necesitamos, como por ejemplo la idea del scnor Borden de tener 1ectore§
opticas én diferentes centros. ©Esto en IBM ep muy r:.gldo° Adémés préi
senta una serie de limitaciones, pero la pr1nc1pa1 es que dﬁfante.éi tiem=
po de entrega la UNED se quedaria sin servicio de computac1on préctiCa—'
mente, porque tendriamos que ir a la IBM a hacer el trabajo. '

Ahora mas bien tenemos ‘problemas de tiempo porque no damos a vasto con
Sistemas Analiticos. N B e
Creo que es una decisién no complicada. Ademds tiene una caracteristica
coyuntural que le da. mas fuerza: el preqio y el tiemp? delgntrega, Esta

maquina es flexible, orientada al teleproceso.

EL DR, VARGAS pregunta por que ‘razbén'se esta comprando;este equipo.

EL ING. FEOLI expllca que hasta el momento se tiche unr Servicio rentado
con la empresa Sistemas Analiticos, que comenzb haciendo un procesamlen—A
to del sistema de estudiantes, pero despues aumentd y la UNED compro una
terminal. Despues, en la licitacidén, no se habia firmado el contrato lo
que se aproveché para cambiar unas condiciones, las'Que quedaron mas fa-
vorables porque pudimos lograr que nos permitiera, a cambio de que asu-
mamos la programac1on, la conececidén con dos temminales b's una impresora
pequefia. Ese’ sistema ha ido creciendo.

Nominalmente son 100 horas por scemana, Pero el martes no hay comuhicacién'
porque ellos hacen el trabajo-de otro cllente. Y ha 1do creciendo la de-
manda , pero nho podemos comprometernos. en tiempos de entrega, por eJemploa"

En ese sentido. ya no podemos evolucionare.

EL DR. VARGAS pregunta si con este equipo nos independizaf{amoé totalmente
y realizatremos todo el trabajo de computacidn en la UNED Se esta pro-
ponlendo que ‘e compre, porque la adjud1cac1on permltla la p051b111dad de
alquilar. .
ING. FEOLI: Respecto a la primera pregunta dice que se realizaria el tra-
bajo independientemente y en cuanto a la segunda, sefiala que
el unico que ofrecié renta fue IBM, los otros solo ofrecleron compra. En

caso de rentar, el problema es.la inflacion.



No hicimos e1 calculo pues vimos que el costo acumulado en cuatro afios era
mucho mayor Yy no sacamoc el valor presente, pero es muy caro mensualmente.
La maqu1na nova es pequena peroc es mas grande de lo que necesitamos en es-
te momento, pero las nece31dades van a ir creciendo. Posiblemente al ca-
bo de dos ahos estemos solicitando una unidad de discos mas. Pero la ven;
taja es que tiene capac1dad de crec1miento pues seé le pueden agregar me-
moria, discos, pantallas°

DR. VARGAS: Veo entre las desventajas del Sistema Analitico que tiene

poca capacidad de crecimiento.

EL ING. FEOLI responde que.si pero coﬁparativamente. Tiene la que sg pi-
de en el cartel. A '

Por ahora no es necesario comprar con gran capacidad de crecimiento, La
mAquina con esta caracteristicas, tiene mas infraestructura inicial y

por eso es mas cara.
DR. VARGAS: Pregunta por cuanto tiempo sirve esta maquina.

ING. FEOLI: La UNED es una institucidn nueva, todavia no se saben bien
todas las orientaciones. La propusimos para cuatro o cinco
afos. Sin‘embargo, viendo qué osta es una institucién muy dindmica, cam-
bia muchos enfoques, perfectamente nos serviria por tres-afios. Tal vez
mis. Tal vez, desde el punto de vista electrdénico, las limitaciones no
son importantes. Io que si es 1mportante es el punto de vista de enfo- .
que. Siempre es bueno que tenga un primer crecimiento, pero para el se~
gundo crecimiento ya se necesita posiblemente otro tipo de maquina.
Fn este momentc comprar una maquina con gran capacidad seria un poco ab-

surdo, porque no sabemos si después no tiene el enfogue que se requiere.

DR. GAMEZ: <En funcidn de las necesdiades actuales y prevision de creci=
miento en todas las aplicaciones al sistema educativo, cuanto

sera la vida Gtil de la maquina?.

ING. FEOLI: Desde el punto de vista de la mAquina propiamente dicha, pue-~
de serv1r por cuatro o cinco afios. “Pero desde el punto de

vista de las aplicaciones nuestras, creo que dentro dertres afios estamos

pensando en otra maquina, que podria ser esta misma incrementada, u otra

totalmente nueva.



Esta misma computadora, hace cuatro o cinco afios, o costaba el doble o
no se conseguia.: v ur : , R
0‘1
DR. GAMEZ: Para hacer las cosas que tenemos que hacer en los prdximos
tres o cuatro afios, écuinto costaria alquilar este equipo, en
caso de que decidiéramos no comprary sino’ alquilar servicjo?
A
ING. FEDLI: Seria muy diffcil que:haya una empresa que nos venda ese
" servicio rentadoi.cemo se requiere. Y si'no,-seria cara. El

servicio que tenemos actualmente costaria de @15.000<a;@Z0,000.al_mqsq;

DR. GARCIA: Seftala que’.en este momento la Gnica aplichcidén .es - el sigw:
tema de estudiantes, 'y por-eso cuesta barato. Peroc estamos
desarrollando un sistema para planillas, contabilidad, contabilidad de
costos y una cantidad de cosas adicicnales que convertirian ese sistema
en posiblemenite $30.000: o 35.000 mensuales. -
DR. GAMEZ: Yo estaba pensando que podriamos considerar la inversién .a-
" decuada, a sabiendas de que -en cuatro. afios: el computador: va.. -

a ser obsoleto,

ING. FEOLI: El que sea cbsoleto no quiere decir que no ‘tenga valor. Bk
' mismo computador se puede usar en algin centro académico o
en la administracién , como una’terminal inteligente.: O sea,la maquina -
no va a ser inGtil, simplemente suponemos que como computador ceantral nos.
va a ser inadecuado e insuficiente. Pero es flexible y tiene sistemas o
de comunicacién suficientes para que déspués pueda servir como una termi-

nal.

EL DR. VARGAS pregunta 51 esta muy lejos el dia en aue tengamos terminales
en los centros academicos°
ING. FEOLI: Esta termlnal no - tiene capac1dad para’ una computadoxa en ca-
h da centro pero hay que deflnlr los diferéntes niveles de
Centros.
Para los proximos afios se nos viene ‘un problema muy grave que es ‘el manejo

de las notas de los estudiantes, pues implica un trabajo masivo, porque
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en esta universidad las notas se manejan centralizadamente. Hay que es-

tablecer algin sigtema en el cual, se recuperen con mucha facilidad las
. ’ ' a

notas, y al mismo tiempo se generen los exapenes a estudiantes en cler-

tos tipos dé hmaterias que’ son automatizables.

DR. VARGAS: Vi que entre las posibilidades estaba la de compra financia-

da de equipo y en realidad la estamos comprando al contado.

Pero no hubiera sido recoméendable comprar un equipé*més grande, previendo -:

un poco mas de cxpansidn; financiado para emplear los $750.000 como pri-

mer pago o pago parcial.

ING. FEOLI: Ese seria‘el caso de comprar la quesrofrece IBM, Pero se.

pierde la evolucidn tecnoldgica.

DR. ZELAYA: Todo créciliqpto de toda institucidén tiene un proceso na-
tural., No se puede correr mas de la cuenta ni 'se pueden -
quemar etapas. Por ejemplo la OPEN UNIVERSITY, no es sino hasta ahora
que acaba de instalar un computador ehorme. Sim embargo, fueron pasando
por una serie de etapas en lo‘que se refiere a la comunicacién con los
centros académicos, en que todavia en estos momentos no habian entrado
en su plenitud, sino que a lo que tenian acceso era a la informacién que
estaba en el computador. i : -
En nuestro caso, no es una maquina que apenas nos dé la talla en este mo-
mento, sino que se esté previendo con una capacidad bastante grande.. Las
otras -ofertas son de $50 'y $100 mil dbélares mas que-la que estamos. com-
prando. ; - '

Después de discutida, se aprueba én la forma siguiente: - N

SE ACUERDA ADJUDICAR a la firma Sistemas Analiticos

- .-S.A. la licitacidén piblica N2 13-79 "Compra. finan-
ciada de Equipo de Computacién Electrdnica", para
la compra de equipo por un monto de $87.100 y por
mantenimiento $665.00 mensuales.
Esta adjudicacidn se basa en la recomendacidn que
brindd la comisidén nombrada al efecto, porque’es
la oferta que.llena a satisfaccidén nuestras nece-
sidades y cumple con los términos del cartel en
todos sus extremos, en cuanto a calidad, mejor

. .precio y tiempo de entrega. ACUERDO. FIRME.



ARTICULO V, ESTATUTO“ORGAN;CQ ;
«
EL RECTOR explica que’esté'liséo el Proyecto 3% Estatuto Organico para

convocar a la Asamblea Universitaria lo mas pronto posible.

Se discute ampliamente cuamdo seria mas conveniente realizarla y la for-

ma en que estara integrada.

Se decide revisar el Proyecto de Estatuto Organico el lunes proximo, en

una sesidn extraordinaria.

SE ACUERDA CONVOCAR A LA ASAMBLEA UNIVERSITARIA para
la aprobacion del Esﬁa%uto Organlco, el dia 29 de ma=.
yo de 1980. Esa Asamblea éstard “integrada por los-
miembros de la Junta Universitaria, los Vicerrecto-
res, el Auditor; los Directores y los Jefes de Ofici=-
Nae:. - :

Ademis, se hace la indicacidén de que la vigencia del
Estatuto se hara a partir del momento en que la Junta
la fije para no causarle problemas al funcionamiento
de la UNED. ACUERDO FIRME. :

ARTICULO VI, ASUNTOS VARIOS.

1) Modificacidn acuerdo aprobado en sesidén N2 203 Art. IV

EL RECTOR explica que por un error no se incluyé el salario base exacto
en la descripcidén de clase del Despachador de Mercaderia, pues le corres-
ponde un salario base de (l2.500.22 pero por error se habia consignado

2.%00. Se solicita autorizacidn para arreglar esto.

SE APRUEBA la modificacidn al acuerdo aprobado en
sesién NQ 203, Art. IV.de la forma siguiente:

"SE ACUERDA INTRODUCIR al Manual de Clasificacién
Yy Valoracidn de Puestos de la UNED, la clase de
Despachador de Mercaderia, categorla 08, con un:
salario base de {12.500.92, “seqgiin 1ardescripqlon
aprobada en esta sesién. COMUNIQUESE a la Oficina

de Personal',



2) Nombramiento de sustituto del Dr. Celedonio Remirez:.

; *
EL RECTOR informa que don €eledonio RamireZ'Salig hacia ‘Alemania invjtado

por la Foundacion Konrad Adenawer ‘sobré temas relacionados con su traba-
jo. Le concedlo permiso, pero convendrla nombrar sustituto porque va a
durar fuera un mes. Se ha pensado en la senorlta Annabelle Ruiz.
SE ACUERDA nombrar a la sgnorita Llcda° Annabelle Rulz en
sustituc1on del Dr. Celedonlo Ramlrez, mientras dure la

ausencia temporal de éste.

.

3) Modificacién Reglamento para Contratacién de Mutores
EL RECTOR explica que"éi abogado Lic. Alfonso Gutiérrez al'que-sekle hizo
la consulta sugir15 que ‘se modificaran unas clausulas del Reglamento para

Contratacién de Autores.

1) Parte del literal del Articulo XIX: "Son Derechos‘del Autor" y par-
te del literal "ch" del articulo XX: "Deberes y derechos de la UNED",

lo cual se aprueba en la forma siguiente:

SE ACUERDA MODIFICAR.parte: del literal c) del artlculo'-

IX "Son Derechos del Autor" y parte del literal ch) del
aftiéulo‘XX “Deberes y Deréchos de ‘la ‘UNED", en la

forma 51guiente. -

"El pago se hara al autor cuando el Productor Académico

y los especialistas correspondlentes a que hace referen—
cia este Reglamento, hayan aprobado en su totalidad la
obra escrita. A partlr de ese momento, el autor recibifra
una tercera parte del valor de dlcha obra Yy ¢l resto al :

salir publlcada";'

Respecto a la segunda modiflcacion, el RECTOR e{plica que se trata de
modificar el literal f) del: A:tlculo XVELT "Deberes Y, Derechos del Au-
tor" y el literal c) gdel- articulo XXI-'Scn Derechos Y. Deberes de la UNED",

1o cual se aprueba de modo que se lea en la forma sigulente



.

SE ACUERDA MODIFICAR el literal f£) del articulo XVIIT
"Deberes y Derechos del Autor" y el literal c) del
articulo XXI "Son Derechos y Deberes de la UNED", en

la forma siguiente:

Si la obra no estuviese terminada en el plazo esti--

pulado, debera pagar el autor a titulo de cléusula
penal la suma de #50.00 diarios durante los primeros
quince dfas naturales y $100.00 diarios por cada dia
natural de atraso sucesivo".
- Se levanta la sesidn a las 10:10 horas. -
,},/W/M//
DR. FRANCISCO ANTONIO PACHECO DR. RONALDAQARCTK SOTO

RECTOR VICERRECTOR
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