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UNIVERSIDAD ESTATAL A DISTANCIA

CONSEJO UNIVERSITARIO

20 de abril de 1988

Acta No. 735-88

PRESENTES: Sr. Celedonio Ramirez, Rector
Sr. Francisco Quesada
Sr. Wilber Pérez
Sr. Fernando Bolafios
Sr. Alfredo Barquero
Sra. Marlene Viquez
Sr. Rodrigo Barrantes
Sr. Alberto Cafas

AUSENTE: Sr. Luis Garita, con permiso.

INVITADOS: Sr. José Calderdn, Auditor; Sr. Jorge Delgado, Asistente Ejecutivo a.i.
del Rector; Sr. Guillermo Vargas, Vicerrector de Planificacidn; Sra.
Mayela Jiménez, Jefe de PREFIN y Sr. Carlos Montero, Vicerrector Ejecu-
tivo. :

Se inicia a las 10:05 horas.

I. APROBACION DE LA AGENDA:

Se aprueba la agenda siguiente:

I. Aprobacidon de la agenda
II. Aprobacidn de las actas 726-88, 728-88 y 730-88
III. Correspondencia
IV. Informes del Rector
V. Asuntos de tramite urgente
1. Modificacidn de politica de contratacidn de tutores por honorarios.
(Adm. 187-88, Art. III)
Informe sobre unidad didactica Lectoescritura. Ref.CU-38-88 y 53-88
. Asunto de los libros de Estudios Sociales
Informe sobre equipo de la Editorial. Ref.CU-51-88, 54-88 y 63-88
. Reunidn de la AIESAD en Repiiblica Dominicana. Ref. CU-52-88
Informe sobre comportamiento de la matricula. Ref. CU-42-88 y 66-88
Informe sobre material didactico del PAC 88-1 Ref. CU-70-88
. Revisidn de acuerdo de la sesidn .724-88, Art.VII, inciso 3)
Informe sobre exencicnes de pago de matricula. Ref. CU-58-88 y 76-88
10. Propuesta del Sr. Fernando Bolafios. Ref. CU-62-88
11. Proyecto de Reglamento Electoral Universitario de la UNED. Ref.CU-61-88
12. Nota AI-52-88 del Sr. Auditor. Ref. CU-72-88
13. Informe de don Sergio Flores sobre convenio OEA y BID.
14, Informe de don Carlos Montero sobre supuesto déficit de sobres de matricula
15. Informe de don Guillermo Vargas sobre Libreria de la UNED. Ref.CU-80-88
16. Autorizacidn a autores. Ref. CU-79-88
17. Interpretacidn al Art. 93 del Estatuto de Personal
VI. Acuerdos del CONRE
1. Reclasificacidn de la plaza de asistente de divulgacidn académica a
Orientador. Ref. CU-40-88
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VII. Dictamenes de la Comisidn de Asuntos Académicos
1. Posible oferta académica de la Carrera en Administracidon de Desastres
(Acad. 166-88, Art. VI)
2. Posibilidad de firmar convenio con la UNESCO. (Acad. 166-88, Art.VII)
3. Informe sobre caracteristicas de los estudiantes del Plan de Emergen-
cia (Acad. 167-88, Art. V)
VIII. Dictamenes de la Comisidn de Asuntos Administrativos
1. Modificacidn Art. 122 del Estatuto de Personal (Adm. 184-88, Art. 1IV)
2. Lista de direcciones y oficinas con cardcter permanente (Adml72-87,
Art. V)
3. Acuerdos tomados por CONARE en beneficio de sus empleados (Adm. 179-87,
Art. VII)
IX. Varios
1. Visita a Universidades en Washington y el Empire State College.

IT. APROBACION DE LAS ACTAS 726-88, 728-88 y 730-88
SRA. MARLENE VIQUEZ: En relacidn con el acta 728-88, creo que en una opor tunidad

don Alfredo Barquero habia' planteado una inquietud en la redaccion del acuerdo. Se
dijo que cuando se discutiera el acta se le daria oportunidad para que se hiciera
esa rectificacidn. Se queria que en La Gaceta saliera el acuerdo que se tomd

respecto al caso de la Auditoria.

SR. ALFREDO BARQUERO: Tal y como salid en La Gaceta causd algln problema con los
compaiieros de la Vicerrectoria de Planificacidn. Tal vez si se transcribe el acuer

do se aclara un poco mads el asunto.

SR. JOSE E. CALDERON: Indica que no se transcribid la carta y a raiz de las mani-
festaciones de don Alfredo, me interesa mucho que quede transcrita la carta, porque
cuando don Alfredo manifestd su disconformidad con La Gaceta Universitaria, mostrd
insatisfaccidn por parte de dofia Mayela. Cuando yo expuse esa situacidn, tambi&n
expuse una recomendacidn, que el Consejo por un asunto puramente de estrategia, no
tomd textualmente. Pero me interesa que quede la carta, porque me da la impresidn
que dona Mayela considera que la Auditoria estd equivocada. Si ustedes leen mi car
ta, yo nunca me referi a dofia Mayela, sino al Rector en ese momento. Recuerdo muy
bien que fue don Rodrigo el que manifestd que dofia Mayela tenia parte del asunto y
lo considero bien. Para mi es importante que quede transcrita la carta, porque la
Auditoria en ningin momento trajo chismes al Consejo, sino mas bien trajo una evi-

dencia y sobre ésta solicitd al Consejo la recomendacidn.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Normalmente no se transcriben, pero si ha habido acuerdos

del Consejo de que se transcriba literalmente.

Se acuerda transcribir la carta de la Auditoria en el acta 728-88.
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Se aprueban las actas 726-88, 728-88 y 730-88 con modificaciones de forma.

III. CORRESPONDENCIA ‘
1. Nota del Consejo Editorial

Se conoce nota VE-106-88, del 12 de abril de 1988, suscrita por el Lic. Carlos Mon
tero, Presidente del Consejo Editorial, en la que se transcribe el acuerdo tomado
en sesion 161-88, del 8 de abril. Se informa al Consejo Universitario que se ten-
dra una sesidn extraordinaria para definir las politicas solicitadas en nota

CU-106-88, sesion 723-88, Art. V, inciso 7).

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Indica que ya esa reunion paso, pero aiin no tiene el repor-

te de dicho acuerdo.

SR. FERNANDO BOLANOS: Se analizd el problema y con base en ese analisis, una comi-

sion de dos personas del Consejo Editorial van a redactarlo.

2. Nota del Consejo Editorial

Se conoce nota VE-105-88, del 12 de abril de 1988, suscrita por el Lic. Carlos Mon-
tero, Presidente del Consejo Editorial, en la que transcribe el acuerdo tomado por
ese Consejo en sesion 161-88. En éste indica que una vez conocida la nota CU-43-88,
relacionada con el asunto del libro Geografia de Costa Rica, ese Consejo considera
que se trata de un redisefio parcial y por consiguiente lo envia al Comité de Asigna-

tura, para el an3alisis respectivo.

SR. FERNANDO BOLANOS: Esto yo lo habia traido acd y habia una duda, en primer lugar
sobre el monto:que” tan grande es el redisefio y después el monto a pagar. Me expli-
caron que en el monto existe un maximo y no es solo cambiar datos de indoble cuanti-
tativo, o sea de los cuadros, por el nuevo censo, sino que eso cambiaria mucho el
contenido, porque por ejemplo, la poblacion rural ya no es mayoria, es la urbana.
Don Sherman manifestd que si hay un redisefio el que debe opinar en primera instancia
es el Comité de Asignatura y no simplemente, porque el autor quiere, se haga redi-
sefio. Entonces les parecid bien que empezara por el camino normal, que es pregun-—

tarle al Comité de Asignatura.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: El que decide si hay redisefio es el Comité de Asignatura, y

qué tipo. No es el Consejo Editorial.
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SR. FERNANDO BOLANOS: En este caso era el autor el que habia solicitado hacer ese
redisefio. En principio se habia dicho que si, pero entonces ahora se mandd al Co-

mité de Asignatura para que ellos definman.

SR. RODRIGO BARRANTES: Creo que seria conveniente que el Comité de Asignatura ten-

ga la carta de don Eusebio Flores, porque no van a saber el por qué del acuerdo.
Se toma el siguiente acuerdo:

Articulo III, inciso 2)
En relacidon con la carta VE-105-88, enviada por el Consejo Editorial
se le solicita a dicho Consejo que le haga llegar al Comité de Asig-

natura la nota enviada por el Sr. Eusebio Flores.

SR. WILBER PEREZ: Pregunta si el Sr. Eusebio Flores hizo el libro y luego solicitd

redisefiarlo, o sea, no fue que &l considerd que lo que habia hecho estaba inadecua-

do.

~ SR. CELEDONIO RAMIREZ: Hay dos libros de rediseno que se pueden hacer, uno parcial
y uno total. Generalmente la accidn se inicia con base en la evaluacidn que ha
habido de los dos cursos. Pero puede haber una tercera alternativa, y es que el
autor continfia desarrollidndose en su propio campo y considera que el libro podria
mejorarse, aunque institﬁcionalmente no se haya pensado el asunto. Entonces la ini

ciativa no estd mal, nada mds que se canaliza al Comité@ de Asignatura.

3. Acuerdo del GCONRE

Se conoce nota C.R.88.199 suscrita por el Consejo de Rectoria en la que se transcri
be el acuerdo tomado por ese Consejo, sesidon 497-88, Art. VII, en relacion con el

caso del Lic. Alvaro Palma.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: En ese caso estudiamos en el CONRE una nota que mandd el se-
for Ramos de la Caja Costarricenmse de Seguro Social, la reglamentacion de esa misma
Institucidén y el caso del Sr. Alvaro Palma.

El sefior Rector da lectura al acuerdo del Consejo de Rectoria.

SR. FERNANDO BOLANOS: Solicita que se tome esto como informe y se apruebe en trami-
te urgente para la proxima semana. Personalmente, en este momento, yo quiero hacer
algunas consultas de tipo legal, tengo algunas lagunas y aunque discutamos esto aho-
ra preferiria que me dieran tiempo una semana, porque en este momento no las puedo

hacer. Es un campo en el que me siento muy limitado, son aspectos de Indole legal

\\¥ que si uno no los conversa con un abogado, no puede emitir su juicilo.
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SR. CELEDONIO RAMIREZ: Se estd presentando una informacidn, no para aprobacidn,
por cuanto el acuerdo original del Consejo de Rectoria no propone que se le remita
al Consejo Universitario la aprobacidn. Si se quiere cuestionar, entonces si se

discutiria posteriormente, pero de lo contrario nada mas se da por visto.

SR. FERNANDO BOLANOS: Yo tengo claro eso, lo que pasa es que si yo quisiera cuestio
nar esto o solicitar una revocatoria a este acuerdo, necesito estar bien enterado
del fondo. Quizas la consulta que yo haga al abogado me dé argumentos para decir

que esto estd malo o bien, me diga que estd bien.

SR. ALFREDO BARQUERO: Al igual que don Fernando, realmente me sorprendid el acuer-
do, porque yo realmente tengo dudas importantes. Las dudas tal vez me asaltan un
poco por las caracteristicas del puesto que tengo en esta Universidad, por casos
que se han presentado y también por los dictamenes que hay en este caso concreto,
el dictamen de la Auditoria, del Asesor Legal, del Dr. Bujan. Entonces el acuerdo
del Consejo de Rectoria me deja dudas y quisiera igualmente tratar de aclararlas

para discutirlas en una proxima sesidn.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: No s& si lo que se estd pidiendo es revisidn del acuerdo,

porque de lo contrario el acuerdo queda firme.

SRA. MARLENE VIQUEZ: Quiero que me den la oportunidad de expresar mi inquietud en

este sentido, aunque estaria anuente a que si don Alfredo y don Fernando si tienen
interés de que eso se ponga en agenda del Consejo Universitario, se haga. Yo

si tenga una inquietud, y ,traigo la informacidn. Hay un dictamen del

Asesor Legal de la UNED, don Francisco Chamberlain, del 10 de junio de 1985, donde
€l hace alusidn a una serie de articulos de la Ley de Carrera Docente, y el punto 3
precisamente dice: "Creo que estd claro lo anterior, de tal manera que un profesio-
nal docente al servicio de la UNED, por ejemplo, tiene los mismos derechos que tie-
nen los profesionales docentes en servicio del Ministerio de Educacién Pdblica, en
cuanto al pago de las incapacidades citadas en los articulos 177 y 178". Este dic-
tamen se le habia solicitado al Asesor Legal, a raiz del caso del sefior Fernando
Campos. Ademas traigo una carta, que a raiz de un acuerdo que tomd el Consejo de
Rectoria el 10 de agosto del 87, por una modificacidn que se queria plantear al Ar-
ticulo 80, se adjuntd en esa informacidn al Consejo Universitario, unas fotocopias
en lo pertinentes a la Ley de Carrera Docente. Ademds se dio una fotocopia dirigida
al Sr. Chester Zelaya el 8 de agosto del 85 por el Sr. Jorge Baudrit, Asesor Legal
de CONARE.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Aclara que &l nada mas presentd la carta. Si le dan el visto

] .o
bueno perfecto, sino simplemente se da por conocida y se pone en discusion en otra
oportunidad.
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SRA. MARLENE VIQUEZ: También en correspondencia muchas veces hemos tomado algin
acuerdo aca. Si es que no lo vamos a hacer en este momento, esti bien. Si queria.
manifestar mi preocupacidn. No estoy en total desacuerdo con el acuerdo que tomd

el CONRE, sino que lo que me preocupa es que este funcionario, teniendo el derecho

a acogerse a esta Ley de Carrera Docente, ArtIiculo 179, porque hay dictamen de todos
los asesores de las universidades, y aqui respaldado por el Asesor Legal de CONARE,

la Institucidn lo est& obligando a laborar. En ese sentido es mi preocupacidn,

Es una responsabilidad que la Universidad debe definir. En la documentacion que
se me da no dice si don Alvaro Palma, sabiendo que puede acogerse al articulo

179, no hace esto bajo su responsabilidad.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Ese es otro problema, el Consejo de Rectoria en 1985, y no
bajo mi responsabilidad, sino bajo la de otro, le negd el Articulo 179 de la Ley
de Carrera Docente, obligdndolo a renunciar o a presentarse a trabajar. Yo no pue-
do sancionar al Consejo de Rectoria de 1985. Por eso digo, actud también correcta-
mente porque le aplicd el articulo 80. Por esto nosotros posteriormente mandamos

a modificar el articulo 80.
Quisiera pedirles que si dofia Marlene, don Alfredo y don Fernando pidieron discutirlo,
entonces por qué no lo discutimos en el momento en que se va a discutir. O sea, ya

va a entrar en agenda en otra sesion.

SR. ALFREDO BARQUERO: No se si esto se va a meter en agenda en la proxima sesion,
pero a mi lo que me preocupa es que este caso lleva ya mucho tiempo, desde agosto

del afio pasado. Mientras tanto don Alvaro Palma sigue trabajando. Entonces no sé

hasta qué punto nosotros estamos procediendo bien o mal, si este sefior sigue traba-
jando, porque hay un dictamen del Dr. Bujan que es muy claro. El Dr. Bujan dice que
un individuo que estd incapacitado estd incapacitado para trabajar en la UNED y en

cualquier otra institucidn.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Pero irdnicamente en el acuerdo nosotros le dijimos que el

Dr. Bujan sabe sobre el asunto y las implicaciones son internas a la Caja, el qui-

tarle el subsidio a 1, pero ha recibido el subsidio de la UNED.
SR. ALFREDO BARQUERO: Aclara que una cosa es salario y otra cosa es subsidio.

SRA. MARLENE VIQUEZ: Yo no estoy buscando sanciones para nadie. Primero que nada,

quizd fue que me expresé mal, todo lo contrario, lo que yo considero es que es pru-
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dente que se analice, porqueino quisiera que la Universidad tuviera problema mis
tarde, ante un reclamo. Se podria pensar que estamos obligando a un funcionario
a laborar. Yo he dicho acid que he visto en el sefior Palma tiene una buena acti-
tud de seguir laborando. Aclaro mi posicidn porque no se trata de que se le re-
leve ni que se le sancione, sino que se encuentre la manera para que se normalice
su situacidon dentro de la Universidad, vya que la Universidad no tenga problemas

después.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: La misma Contraloria dice que es normal, o sea, que la
jornada de &l es tiempo y medio, segln el acuerdo de CONARE. Entonces en este
momento es tiempo y medio. El puede estar incapacitado un tiempo en la Caja y

en el otro medio no, porque esa es su jornada global.

SR. FRANCISCO QUESADA: Dofia Marlene tiene razdn, nosotros lo que tenemos que ha-
cer con ese sefior es darle un premio. El deberia estar incapacitado, pero esta

trabajando.

SR. JOSE E. CALDERON: Hay que recordar el acuerdo de la Comisidn de Asuntos Ad-

ministrativos. Me parece que eso debe enviarse a la Comisidon de Administrativos

para ser analizado, porque los acuerdos se presentaron muy diferentes, e inclusi-
ve en el acuerdo que se tomd 'y que aqui también se tomd, era que se le informara

a la Contraloria General de la Repliblica sobre la decisidon de la autoridad adminis-
trativa, y eso no se ha hecho. Creo que si hay puntos de vista encontrados, debe-
ria analizarlo la Comisidn de Asuntos Administrativos para que analice profunda-
mente el asunto.

Nada mds lo recomiendo, porque de todos modos creo que la Auditoria tiene el dic-

tamen de por medio,

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Enla discusidn se ver3d si se remite de nuevo a la Comisidn.

dekdefedded

Se decide incluir este asunto en agenda del Consejo Universitario, para discutirlo.

Fedkdededededede

L. Nota del Vicerrector Académico

Se conoce nota V.A. 88-302, del 20 de abril de 1988, suscrita por el Dr. Sherman

Thomas, Vicerrector Académico, en la que solicita que se amplie hasta finales del

presente mes, el periodo durante el cual se venden los libros con sello EUNED con

el 50% de descuento en todo el pais.
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SR. CELEODNIO RAMIREZ: Da lectura a la carta. Me parece conveniente, en los demas
Centros no habia mucho tiempo para hacer la publicidad y realmente es solamente un

poco mids de 8 dias adicionales que se estarlia extendiendo este beneficio.

SR. JOSE E. CALDERON: no sé cdmo esta realmente contralados los inventarios de 1li-
bros. Esa fue una de las inquietudes de la Vicerrectoria Ejecutiva y es que si mno
se sabe cuiles son los inventarios posiblemente se puede trasladar las ventas a fe-
chas posteriores y la persona que tenga a cargo los libros se pueda dejar el 50%
facilmente.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: El1 acuerdo es que se hace con base en una liquidacidn al

{iltimo dia. O sea, que las ventas se estan haciendo de tal manera que ellos tuvieron

una liquidacidn al dia antes de iniciar y una liquidacidn el Gltimo dia.
q y q

Si ahora se extiende al 30, entonces el 3U se practica la liquidacidon a cada uno
de los Centros y a la Libreria de la UNED, y de ahl en adelante los inventarios

que tiene cada uno de los Centros y la libreria procede con el precio normal.

ARTICULO III, inciso 4)

Se acuerda ampliar hasta finales del presente mes, el periodo durante
el cual se venden los libros con sello EUNED con el 50% de descuento
en todo el pais, aprobado por este Consejo en sesidn 733-88, Art. V,
inciso 1). ACUERDO FIRME.

5. Acuerdos pendientes del Consejo Universitario,

Se conoce nota R.88.208, del 5 de abril de 1988, suscrita por el Br. Jorge Delgado,
Asistente Ejecutivo a.i. del Rector, en la que adjunta um resumen de los acuerdos
tomados por el Consejo Universitario, en lo que va del afio 1988, que estan en pre-

ceso de cumplimiento y que corresponden al periddo de tiempo que ejerce como Asis-
tente del Rector.

SRA. MARLENE VIQUEZ: Después de la lectura que se haga de este documento qué es

lo que se tendria que hacer para consultar o hacer algln planteamiento con res-
pecto al documento.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Yo sugiero que la Comisidn de Administrativos lo vea y

cualquier planteamiento que quiera hacer, nos haga una resolucidn al respecto.

SRA. MARLENE VIQUEZ: Entonces yo haria la recomendacion en este sentido, que se

encargue a las dos comisiones, tanto Académicos como Administrativos, para que

cada una lo revise.
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Se toma el siguiente acuerdo:

ARTICULO III, inciso 5)

Se acuerda remitir el reporte de acuerdos pendientes del Consejo Univer-

sitario a las Comisiones de Asuntos Académicos y Asuntos Administrativos

para que hagan llegar sus recomendaciones al Plenario.

IV. INFORMES DEL RECTOR

1. Liquidacion del presupuesto

Para analizar este punto se hace pasar a la Sala de sesiones a la Sra. Mayela

Jiménez, al senor Guillermo Vargas y al Sr. Carlos Montero.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Quiero hacer un breve informe sobre la liquidacidon de
presupuesto y una propuesta. de la inversidn de dicha liquidacion.
Este asunto es un poco urgente si dentro de las propuestas que se hacen hay acuer-

do dentre de este Consejo Universitario para que pudiera realizarse algunas de las

inversiones que se indican ahi. Para 1987 el presupuesto de ingresos fue de
¢423.601.418,90, los ingresos del periddo fueron ¢420.841.972,77. Hay un déticit

de ingresos de ¢2./59.446,13, de los cuales una parte corresponde al 1.5% de comi-
s10n que exige el Banco Central, que el ¢1.500.000 que ellos no lo transfieren.
El presupuesto de egresos fue de ¢423.601.418,90, los gastos del periodo fueron
de ¢358.178.698,55 que da un superdvit de presupuesto de ¢65.422.720,35. Estos

gastos del periodo deben entenderse de la siguiente manera: gastos realizados

¢342,812.163 y compromisos pendientes ¢15.366.535, para un total de ¢358.175.000.
Keduciendo el superdvit del presupuesto y quitandole el deficit de impuestos, deja

un superavit libre de ¢62.663.274,20.

SR. FRANCISCO QUESADA: Pregunta a la senora Mayela si los compromisos pendientes

de estos ¢15.366.535, estan incluidos los ¢8.U00.000 que se pagaron en enero.

SRA. MAYELA JIMENEZ: Contesta que no, porque eso fue financiado desde el afo 87.

SR. FRANCLSCO QUESADA: Entonces quiere decir que enlosgastos del periodo no esta )

. - -
incluido lo correspondiente al aumento salarial. Pregunta si no tiene un desglose
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de cudles son lLos compromisos pendientes en 1os ¢15.366.535.

SRA. MAYELA JIMENEZ: Contesta que si, por ahora no lo trae. Son los cCompromisos
que se adquirieron durante el aro 87 y que quedaron formalizados mediante, ya sea
la tormalizacidn de drdenes de compra, ordenes y servicios o licitaciones.

En construcciones solo lo de Cafias esta incluido.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Son ¢3.500,000 de Cafias. En unidades didacticas cerca de
¢1.500.000.

SRA. MARLENE VIQUEZ: Nosotros habiamos aprobado aqui una modificacidn presupues-

taria para la compra de las computadoras.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Cuando no se hace licitacidn entonces se liquida y no queda
como un superavit especifico, sino libre. Queda con superdvit especifico todas a-

quellas cosas que fueron presupuestadas y que se licitaron o hubo orden de compra.
Para eso no hubo licitacidn, por lo tanto estd libre. Por esa razdn nosotros en

la otra parte la vamos a volver a contemplar.

SR. FERNANDO BOLANOS: Sobre el superdvit me interesaba mucho saber cémo se ha

compuesto el superdvit. Para mi un superdvit real que es aquellas plazas que

no se ocuparon, entonces ese monto viene al superivit. Pero hay un superavit que
yo lo llamo no real, que agrupa aquellas cosas que ibamos a comprar pero que por la
restriccidon del gasto no lo pudimos hacer y que no se aseguraron esos dineros para
este afio. Entonces /cOmo se compone ese superdvit? Para seguir con el ejemplo de
las microcomputadoras, nosotros teniamos presupuestado comprar 4 y no se compraron.
Entonces esas 4 micros que se dejaron de comprar vienen a alimentar el superavit,
pero en realidad tendremos que comprarlas. Puede que hayan cosas que no compramos

pero que no sean muy necesarias, o porque ya pasd el tiempo, no se necesita hacer.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Lo que queremoses analizar endetalle el superdvit y yo podria
dar algunos para que entremos a ver cdmo van a utilizarse estos fondos.

En todo caso, le contesto parcialmente la pregunta: en servicios personales se presu-
puestaron ¢266.000.000 y se gastaron ¢245.000.000. Muchas de las demis cosas son
realmente de ingresos mayores que los egresos y no necesariamente de cosas que se
dejaron de comprar, como pareciera. Las otras son: Los ¢14.000.000 de Centros Aca-
démicos que no se invirtieron y lo de las computadoras que tampoco se inviertieron.

En general lo presupuestado del afio pasado, en la parte de gastos administrativos,

se hizo la mayor parte. Es pequena, en general, la parte que no se hizo, mientras

Bope
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que el rubro principal es servicios personales, donde viene ¢21 millones de dife-
rencia. Por eso les decia que los ¢18.5 millones no era ninguna cosa espantosa,
porque por ahi generalmente viene una diferencia mds o menos parecida, y tambidn
muchos de los gastos también QUe se hacen que no se podian gastar en ese mismo

ano son por compromisos adquiridos que generalmente 'se piden y se logran efectuar
hasta el ano siguiente.

Hay un rubro también importante que es ingresos adicionales, que me interesaria
comentarlo posteriormente que al hacerse una liquidacidn de presupuesto no se toma
en cuenta, pero que de esta misma liquidacidn de presupuesto puede prever mas
ingresos de los que recibid, porque hay algunos bienes que pueden posteriormente

negociarse y recibir fondos que no se recibieron pero que se van a recibir a futuro.

Comohay ¢62 millones libres, deja en el uso de la palabra a don Guillermo y dofa

Mayela, para que puedan explicarnos cdmo sugerimos que se pueden invertir.

SR. GUILLERMO VARGAS: La primera sugerenc‘a de egresos estd planteada aqui. Se
sugiere que se empleen los dineros del superavit, fundamentalmente en edificacio-
nes, compra de equipo de cdmputo, compra de maquinaria para la editorial y tres
rubros pequenos que son un aprote a AFAUNED, un aporte a horas estudiante y unas
obligaciones especificas de una deuda que se quiere contraer. En las edifica-
ciones hay dos tipos: unos en la sede central o otros Centros Académicos, segin la
propuesta de la Comisidn. Se estd sugiriendo quese utilice ¢18. 7 millones para
construccidn de la primera etapa del edificio C, que abarcaria fundamentalmente

a Centros Acadefiicos, la asesoria legal, la FEUNED y ASEUNED. La primera etapa
tendria que salir en mayo para poder tenerla terminada en julio del afio 89. Ade-
mas tenemos que considerar la segunda etapa que es de un 50%. Eso habria habria
que sacar a licitacidn a finales de este afno para poder empezar. El edificio esta-

ra terminado completamente en octubre del afio 89.

SR. CRLEDONIC RAMIREZ: Para esa parte nosotros estamos recomendando un financiamien-
to externo a la pniversidad para la segunda etapa por ¢18.5 millones, en condicio-
nes bastante favorales que seria el 18% en un periodo de 4 afios para pagarlo, con

una amortizacidon al alcance de los ingresos de la UNED.

—_

SR. GUILLERMO VARGAS: La otra area son las microcomputadoras, el equipo de cdmputo
Se requiere en los Centros Académicos con dos finalidades: la atencionde los
cursos que requieren el uso de miquina y ademds la agilizacidén y la introduccidn

de los aspectos administrativos y administrativo-docentes desde los Centros con

la sede Central con el uso de una red de microcomputadoras de Centros. La tercer
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drea, seria tambi@n las microcomputadoras destinadas a los servicios administra-
tivos, administrativo docentes y de investigacidn en las Vicerrectorias Ejecu-
tiva y de Planificacidn, que trabajarfan a nivel de red de microcomputadoras,
mientras €l sistema estuviera completo. En el momento que pudieramos contar

con todos los programas vy el equipo de Sistemas funcionando enteramente, esas

micros se convierten en terminales inteligentes.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Las computadoras que se planean para los Centros Acadé-
micos serian tambin terminales inteligentes de la computadora central y funcio-
narian a distancia, de tal manera que todo el sistema de la UNED, al menos para

15 centros, quedaria computarizado y con acceso directo a la UNED.

SR. GUILLERMO VARGAS: En cuanto a los Centros Académicos, la comisidén mixta de las
tres vicerrectorias, que hizo el andlisis, analizd las posibilidades. Tenemos el
informe completo de cudles eran las condiciones que exigian para construir y sefia-
laron fundamentalmente como posibles Centros a Siquirres y Guapiles. Entonces se
estd destinando para la construccidn de esos dos centros, en la primera parte, con
un area de 228 M2 a ¢12.000 el metro cuadrado. '

Los otros que estan programados, que son Nicoyay San Isidro estamos todavia en la
etapa de definicidn de terreno y equipos de posibilidades de construccidn. Entonces
no tiene sentido introducirlo, sino esperar que esas condiciones se den. Estamos
en algunos casos tratando de intercambiar terreno porque los que tenemos no es apto
para la construccidn, en otro caso, tratar de conseguir el terreno, y en otro, tratan-

do de negociarlo, porque no vamos a construir en terreno ajeno.

El otro rubro grande es el de los 7.4 millones para los aumentos salariales del

87.
La otra parte que es de la Editorial es por ¢2.4 millones aproximadamente que esta

complementado con lo que viene el presupuesto ordinario.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Para una aclaracidn, de los ¢7.4 millones que se estd propo-
niendo ¢7.4 por ahora, en vez de los ¢8.2, debido a que los gastos reales mas o menos
ascienden a eso, posiblemente este sea un poco mejor. E1 pago fue de ¢6 millones has-
ta el momento, el resto que se le estd poniendo es porque quedan algunos compromisos

pendientes de pagar de eso, pero no asciende a ¢8.2 millones, aunque después hay que
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subsanarlo presupuestariamente, ya sea rebajandolo del presupuesto o volviéndolo

a poner.

SR. GUILLERMO VARGAS: Los otros dos aspectos son para complementar. en el Edificio A
el redisefio de los niveles 3, 5y 6. :Ademds, esta contemplado el dinero para la

construccidon del edificio de Servicios Generales en el orden de ¢11.7 millones.

Los Gltimos logros son un aporte a la FEUNED por concepto del pago de los estudiantes

que vinieron al Congreso Universitario y eso estd en el monto de £32.000.
También tenemos un pago de ¢20.200 aproximadamente que corresponde al pago de secre-

tarias que trabajaron en el Congreso de estudiantes del afio pasado.

Finalmente, la fotocopiadora por ¢800.000 para esta sede central, y ya con las ca-
racteristicas que se requiere.

Ademds de los ¢62.6 millones del superdvit que se esta hablando, estd la sugerencia
de un crédito que la UNED selicitariaa ASEUNED por ¢15 millones, con las caracteris-
ticas que el seflor Rector podria detallar.

También, estamos contemplando en edificacidnes para Centros Académicos un aporte de
¢500.000 para construir la Biblioteca del Metropolitano I. Es un aporte, en el
entendido de que los estudiantes se estan comprometiendo a aportar ellos mismos
¢485.000. Se esta negociando para que el terreno sea pedido por la Junta de Educa-

cion de San José.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Hay unas implicaciones a futuro que tendria este financia-
miento y que nosotros también hemos contemplado, y las ventajas que significaria para
la Universidad que es resolver parte de las necesidades que tiene de infraestructura
y equipo. Pareciera que va bien encaminado el préstamo con el Gobierno Espanol, en
caso de que este préstamo tuviera éxitp, nosotros posteriormente podriamos ver como

se complemente parte del equipo que se requiriera para los Centros de esas mismas

partidas que nosotros estariamos obteniendo del Gobierno Espafiol. También la posi-
bilidad de que nos reconozcan algunos de los gastos que se harian aqui en algunos
rubros, por ejemplo, cdmputo es uno, en que la misidn espanola por el momento no ha
dado luz verde, pero podria al menos que una parte se aceptara para que se considerara
el uso de fondos para ese efecto. Ademis de que tiene ventajas en términos de alqui-
leres para la Universidad Estatal a Distancia y de lograr esto, en el Area de computo
estariamos modernizando un poco a la Universidad en ese campo, porque ya el equipo

de cOmputo es obsoleto. No tiene la capacidad realmente para mantener los procesos
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que se requieren en este momento y es centralizado. En cambio este sistema permite
tener el servicio centralizado y una mejor participacidon de las diferentes unidades,
porque estarian trabajando con unidades inteligentes y podrian tener sus propios

programas, aunque la informacidn puede centralizarse.

Con respecto a la asignacidn especifica de todas estas, se haria posteriormente, con-
siderando un orden de prioridades que por el momento se esta asignando a la Vicerrec-
toria de Planificacidn, pero eso no implica que son para esa Vicerrectoria, sino

que posteriormente ponemos en orden cudles son las prioridades.

SRA. MAYELA JIMENEZ: Agrega que la amortizacion y los intereses del préstamo también
se estan incluyendo a partir de de agosto a diciembre en esta misma modificacidn,

que serla el Gnico detalle. que falta para completar todo el panorama.

SRA. MARLENE VIQUEZ: Quisera recordar unas cosas que se vieron acd la semana pasada,
el dia de la aprobacidn del presupuesto. Hay un compromiso que si bien no quedd en
actas, se dijo acad, sobre que en este Consejo se iba a discutir conjuntamente con la
Administracidn y el Consejo Universitario, la direccidn .. del superdvit de 1987. Si

esta es la propuesta del CONRE yo la acepto como una propuesta y debe ser analizada
dentro de 8 dias después de que cada uno la estudie. Primero que nada hago esa

aclaracidn, porque, asi de sorpresa no apruebo recursos y menos con la responsa-
bilidad que tengo. Suponiendo que existe el compromiso, asumo que esta modifi-
cacidén es un borrador o un proyecto que deberia ser analizado y discutido aca.

El otro asunto, es una duda que tengo. Aqui se habla de un préstamo con ASEUNED.
No sé si desconozco el procedimiento, pero en una ocasion cuando la Universidad
tuvo que solicitar un préstamo el Consejo Universitario tenia que dar la autori-
zacidon para que se realizara esa gestion. Si es que la Administracidn pretende
hacer un préstamo, me gustaria conocer cuales son las decisiones que ha tomado
ASEUNED, porque considero que es importante que las conozca este Consejo Universi-
tario.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Yo he solicitado a la ASEUNED el préstamo por ¢15 millones

y se le han indicado tres condiéiones: inter&s 18%, plazo 4 afios y el incluir

las instalaciones que requieren dentro del Edificio C. Ya tengo la respuesta por
escrito que es positiva, que ven con buenos ojos el hacer el préstamo. Para forma-
lizarlo ovbiamente se requiere la aprobacion del Consejo Universitario que ya sea, al

aprobar esta modificacidn, nos estaria dando el permiso. Entonces nosotros entraria-

LLagagniy t )

Zido




Y

UNIVERSIDAD ESTATAL A DISTANCIA

CONSEJO UNIVERSITARIO

™

mos ya a formalizar el pré@stamo con la ASEUNED. En este momento la solicitud de

préstamo es formal de parte del Rector, pero no es un compromiso legal de mi parte

ni de ellos aceptarlo hasta que tenga aprobacion de este Consejo.

SRA. MARLENE VIQUEZ: En ese sentido, me gustaria -conocer cuadles son las condicio-
nes que estd presentando ASEUNED y de qué manera la Institucidn se compromete con
ASEUNED. Creo que eso es importante, porque en realidad es un endeudamiento que

tomaria la Institucidn. Si voy a formar parte de esta autorizacidn, necesito

conocer en realidad cuidles son las condiciones y el detalle de esa negociacion.
Yo solicitaria lo siguiente, con todo el respeto a los senores Vicerrectores

presentes y a dofia Mayela, que me den tiempo. Creo que muchos compafieros estan

en la misma situacidn mia. Necesitamos tiempo para sentarnos a analizar la pro-

- . 3 - -~ .
puesta de modificacidn y de cémo se estd dirigiendo los dineros del superavit 87.
En algunas partes me parece muy bien lo que don Guillermo manifesto. No obstante,

me gustaria que se me diera mas tiempo para poder analizarla.

SR. FRANCISCO QUESADA: Interpreto que esto es un informe, que no se va a entrar al
fondo del asunto. Me deja un poco confuso que nos estén dando un informe, pero ‘nos

resentan una modificacidn. iAlteramos la agenda para conocer la modificacidon?
P

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Estamos dandole un informe en el cual viene ya planteada

la modificacidn.

SR. GUILLERMO VARGAS:Aqui cuando se entregd el presupuesto dijeron que querian ver
en el superavit, que destino se vamos a dar. Entonces la Administracidn hace una
propuesta. Nosotros venimos a presentar esa propuesta y a explicarles cual fue
nuestra intencidn, con el objeto que los miembros del Consejo reciban la informacidn

verbal, con mds detalles, para poder analizarla y estudiarla, y ya vendra el momen-

to en que se haga el andlisis exhaustivo del asunto.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Nos interesa escuchar el criterio de los miembros del Con-
sejo Universitario, no en el sentido de que se apruebe pero si saber qué tipo de

inquietudes tienen.

SR. FRANCISCO QUESADA: Estariamos entrando al fondo del asunto y para eso habria
que modificar la agenda, porque es conocer una modificacidon externa. Quiero que me
aclaren eso, istamos de acuerdo los miembros del Consejo en discutir esto? Porque

entonces yo haria uso de la palabra para hacer varios planteamientos.

SRURE
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SR. ALFREDO BARQUERO: Mi inquietud es fundamentalmente la misma que ya se ha dis-
cutido aqui. Esto en principio lo entendi como una modificacidn externa que se

estd sometiendo al Consejo Universitario para su aprobacidon. Pero me aclara bas-
tante lo que dijo don Guillermo en el sentido de que es una propuesta. Como propues-
ta que es, vamos a tener efectivamente unas semanas para analizarla, porque yo par-
ticularmente tengo una serie de dudas, y las tenia anotadas, porque si se iba a entrar
a discutir el fondo del asunto, las plantearia. Pero si tengo una semana,
trataré de aclararlas en ese tiempo.

El préstamo de la ASEUNED por ejemplo, don Celedonio dijo que se estd viendo con muy
buenos ojos este préstamo. Yo quisiera saber, con muy buenos ojos de quien, si sera

de la junta Directiva, si serd de la Administracidon de ASEUNED o de quien.

Por ejemplo, en cuanto al equipo de computo en Sistemas, no sé si hay un estudio téc-

nico que sefiala si esto va a resolver definitivamente el problema y por cuanto tiempo.
Es decir, hay muchas dudas que me asaltan por lo que tomo esto COmo una pro-

puesta que serd analizada en la proxima sesion.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Queria hacer algunas aclaraciones. El equipo de cdmputo
vendria a resolver los problemas de la Universidad por 10 afios. En uno de sus
aspectos tiene capacidad de 2.880 megas, o sea, es. expandible hasta 2.880 megas,
contra 30 que tenemos en este momento. Definitivamente es un equipo de alta capa-
cidad, no es igual al de la UCR, pero ya es bastante cerca. Ningin equipo, segin

me dicen los técnicos, dura 10 afios, no porque no pueda seguir utilizandose, sino
porque ya la tecnologia se le hace muy cara y aparecen nuevos equipos. Otra ventaja
que tendria este equipo es que seria compatible con el de la Universidad de Costa
Rica, entonces todos los procesos serian intercambiables, y para evitar también el
problema de transferir de un equipo a otro, estd contemplando dentro del equipo la
posibilidad de traducir de una computadora a otra. O sea, nosotros tomariamos toda
la informacidn que tiene esta computadora, se traduce en la otra y se hace a la bre-

vedad posible. Los programas habria que ver despuds cdmo se van adaptando.

El estudio té@cnico especifico para ver cuidi es el equipo, y entonces hacer todas la

. P - - - - e
recomendaciones especificas, es un asunto que se haria al hacerse la licitacidn, no
én este momento. Nosotros mds bien estamos previendo uno de los mas caros, o sea
que tiene mids capacidad posible. Al hacerse la licitacidn puede ser que se adquiera
por menos. Es mi3s bien una alternativa de dotar del equipo adecuado a la Universidad
Estatal a Distancia, ese el valor mdximo que tiene a este momento, un equipo de alta

capacidad. Tal vez posteriormente nosotros inclusive lo podamos bajar, pero para eso
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es la licitacidn, para que se haga el estudio t&cnico, antes que asesore de cudl es

el equipo mas adecuado dentro de miiltiples opciones que van a haber.

SR. ALFREDO BARQUERO: Hay una duda que creo que es importante aclararla aqui, por-
que en el transcurso de la semana no s& si serd posible. Se habla de la construccidn
de una biblioteca en un terreno que podria ceder la Junta de Educacidn a la par de

la Escuela de Chile.

SR. WILBERTH PEREZ: En ningiin momento la FEUNED ha tomado un acuerdo al respecto

ni se ha adquirido ningln compromiso para aportar estos dineros. Tal vez la adminis-
tracidn ha conversado con alguna otra instancia de la organizacidn estudiantil, qui-

zas con la asociacidn del Metropolitano I, pero nunca con la FEUNED. En ese sentido

no hay inglin compromiso de la FEUNED ni para aportar dinero ni para aportar terreno.

Solamente conozco, que la asociacion del Metropolitano I la que tiene esa inquietud.

SR. ALFREDO BARUQERO: La pregunta era concretamente en cuanto al terreno, /es conti-

guo a la escuela;

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Nosotros le estamos poniendo condiciones. La UNED pondria

los ¢500.000 solo bajo las siguientes condiciones, que elterreno sea de la UNED y

que esté adjunto de donde vaya a estar el Metropolitamo I en forma definitiva.

SR. ALFREDO BARQUERO: Entiendo que hay interés de que el Metropolitano I pase a
donde esti actualmente la Direccion de Centros Académicos, y si €sta se viene para

aca, como quedaria el asunto.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Ellos tendrian que negociarlo con la administracidn para
poder girar la contrapartida. O sea, no se le estd asignando para que la hagan
donde quieran, tendria que tomarse en cuenta esos elementos que son de vital im-

portancia e interés para la Universidad.

SR. FERNANDO BOLANOS:De esta propuesta con formato de modificacidn externa, el

equipo de computacidn que viene en la pagina 5 es para resolver el problema que

hay en la Oficina de Sistemas o no.

SR. CARLOS MONTERO: El asunto es el siguiente: este equipo permitiria tener

bastantes términales internamente, con la centralizacion en la Oficina de Sistemas

en cuanto al aparato grande. Permitiria también tener terminales remotas.
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Con un equipo de esta naturaleza hya posibilidad de que incluso las mismas micro-
computadoras puedan utilizadas como esas terminales, ya sea internas o remotas, eso
abarataria posteriormente . Adecionalmente a eso, se es cosciente de que para poder
hacer toda la programacidn de ese tipo, meintras tanto podrian estarse utilizando
microcomputadoras para que posteriormente se peguén, pero eso requeriria que la
compra no necesariamente sea de una sola vez todas las terminales del este equipo
que aguanta mas de 100 terminales, sino que podria ser que se compre primero el
aparato central con los adicamentos que se ocupen mientras se programa y posterior-—
mente se vayan entregando las otras cosas. Eso permitiria también que el financia-

miento sea a mucho mas largo plazo.

SR. FERNANDO BOLANOS: ;Estas 20 terminales estarian conectadas de momento a la que

tenemos?

SR. CARLOS MONTERO: Contesta que no. No se comprarian todavia porque precisamente

ahora se estd proponiendo que hayan unas microcomputadoras que vayan haciendo parte
del trabajo. Lo que ya estd ahora, se seguirla trabajando igual, hasta que ya esté
hecho el programa para la otra, que empiece a funcionar, entonces se mantengan para-

lelos las dos.

SRA. MARLENE VIQUEZ: Pregunta si todo eso responde a un plan informatico.

SR. CARLOS MONTERO: Si, porque se habia establecido, dentro del plan informitico
la adquisicidn de un equipo suficientemente grande para que diera servicio a la

Universidad durante unos 10 anos.

SR. FERNANDO BOLANOS: Pregunta si este informe ya esta disponible o todavia no esta.

SR. CARLOS MONTERO: De aprobarse que se adquiera el equipo, posteriormente se reune

la Comisidn del Plan informatico y hece exactamente con detalle los requerimientos

€xactos que se quieren. Se manda la licitacidn con esos requerimientos exactos que
se quieren y posteriormente se reciben todas las ofertas y hay otra comisidn que

analiza cual es el mas conveniente.

SR. WILBERTH PEREZ: No quiero meterme en detalle porque estariamos entrando al fondo
del asunto y eso lo vamos a discutir el prdximo miércoles. Me interesa que para
el proximo miércoles me aclaren el caso del compromiso que se le estd haciendo a la

federacidn, porque me gustaria saber con quién se establecid ese compromiso, porque

ratare
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en ningiin momento nosotros hemos llegado a eso.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Probablemente es un error, es una solicitud de la Asociacidn

del Metropolitano I.

SR. RODRIGO BARRANTES: Queria, que para que de hoy en ocho no tengamos que esperar
otros ocho dias mas, que en el transcurso de la semana nos presenten el plan de
préstamo de la ASEUNED. Creo que va a ser dificil aprobar esto si no tenemos las

condiciones que la ASEUNED da a la Universidad para el préstamo.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Solamente hay una carta, hasta que no se apruebe el que

se puede buscar el financiamiento. Las condiciones ya estdn, he dicho cuil es el
plazo, cudl es el interés y cuil es la parte adicional que la UNED le pone. Condi-
cién 1) darle ubicacidn a la ASEUNED, condicidn 2) el 18%, condicidn 3) un plazo

de 4 afios. Esas son las condiciones. Lo demas, el papeleo legal no lo puedo hacer

hasta que tenga autorizacidn.

SRA. MARLENE VIQUEZ: Pregunta si los asuntos de préstamo tiene que contar con la

autorizacidn de la Contralorfa.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Una vez autorizado aqui, entonces isgue todo el camino

legal.
SR. RODRIGO BARRANTES: Pregunta si eso no entrabarfa la modificacion.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Tiene razon, entonces mandariamos la modificacidn por los
£62 millones. Se seguirfa el tramite para los ¢15 millones y una vez que todo eso
esté en orden, mandamos una modificacidn con esos ingresos. Entonces de aprobarse
eso en este Consejo, nosotros sacamos por ejemplo la segunda etapa o una parte de
la segunda etapa y mandamos la modificacidn sin esa segunda etapa, pero ya con la

garantia de que podemos negociarlo ante la ASEUNED 0 cualquier otro organismo.

SR. WILBERTH PEREZ: Se est3 contemplando lo de informidtica, pero creo que necesita-
mos tener el plan de informitica que tiene la UNED para poder analizar las compras.

O sea, qué es lo que se va a hacer en los prdximos afios en informatica en la Universi-
dad para saber si lo que se esta comprando corresponden a las necesidades de desarro—

1lo en ese campo.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Ya el plan de informatica se ha planteado aqui tantas veces,

se han hecho tantas recomendaciones. Este supera todas las espectativas que tenia

fromon
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la UNED. O sea le dia todo lo que tenia que tiene capacidad de mds. Dofa Mayela

lo ha dicho, tiene capacidad de 128 terminales y tiene la capacidad de tomar todo
lo que ya tenemos y porérselo ahi, ademds de las terminales que nosotros podemos
adquirir. Eso es con el objeto, primero de que haya el equipo para que pueda haber
un plan. Aqui se ha querido hablar de plan, después de equipo antes de poder formu-
lar un plan y terminamos en nada. Ni se compra el equipo ni se hace el plan porque
la gente llega a frustrarse,‘para qué planes si no hay equipo. Hay un estudio de

la Vicerrectoria de Planificacidn que le solicitaria a don Guillermo que de los
estudios que se han hecho traigan la informacidon en esa sesidon y nos dé mas infor-

macion sobre las necesidades que ya se han establecido.

Agradecemos a dofla Mayela y a los dos Vicerrectores por su presencia. Quisiera
resaltar, no obstante, la importancia que esto tendria para la Universidad. Con-
sidero que hemos tenido un déficit de inversidm por bastante tiempo y esto viene

a sanar en forma parcial esas necesidades que tiene la Universidad. Esto sin tocar
realmente ninguna modificacidon de los ahorros que nosotros podamos hacer del presu-
puesto ordinario y sin tocar tampoco ninguna calificacidn de los ingresos que es-
peramos, especialmente de los propios que superen lo que estd presupuestado. Enton-
ces, en ese sentido no queda tampoco descubierto el déficit que nosotros tenemos de
¢18.2 millones o de ¢18.5 de salarios, por cuanto esa seria una de las primeras prio-
ridades para las modificaciones al presupuesto ordinario, y en ese sentido vamos a
analizar ya, o raspar la olla, para ver culdnto hay y poder asignarle ya una parte a

ese rubro.

SRA. MAYELA JIMENEZ: Con el fin de que se facilite la discusidn que vayamos a tener
la proxima semana, y dar un poco de tranquilidad a algunas de las inquietudes que se
presentaron acid, en conreto el caso de don'Rodrigo Barrantes, quisiera que se nos
brindara un detalle de cuales son los ingresos que persiviria la UNED por las inver-
siones que hace este afio, o sea, en caja. Yo sé que cogen dinero y lo ponen a plazo
y eso recoge una determinada cantidad en cuanto a intereses. Estos intereses al final
es lo que se recoge del raspado de olla y se trata de resolver el déficit que don

Guillermo hablaba de los ¢18.5 millones.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Eso se incluye en las modificaciones, conforme se vayan viendo.

SRA. MARLENE VIQUEZ: Si, pero las proyeccidn a mi me gustaria conocerlas para ver

cémo nos enfrentariamos antes de aprobar eventualmente esta propuesta que el CONRE,

k o J
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porque esto automdticamente nos dejaria Ginicamente trabajando con lo que aprobamos
en el presupuesto. Entonces siI me gustaria conocer la proyeccidn sobre lo que se

recogeria de dineros en cuanto a inversidn de capital

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Esto nos dejaria obviamente, en la capacidad de aumentar

esta cifra de los ¢62 millones por esa via. La licitacidn es solamente el inicio.

R S
Se retiran de la Sala de Sesiones la Sra. Mayela Jiménez y los sefiores Carlos Mon-

tero y Guillermo Vargas.

S

SR. CELEDONIORAMIREZ: Debo aclarar que esto es parte de un proceso, por un lado

de ahorros y de mayor control de las finanzas, y que todas las normas presupuestarias
que se incluyeron este afio tienen como objeto precisamente el hacer un uso adecuado
de las finanzas de la Universidad. Cuando se dijo aqui, que esto implicaba una mayor
centralizacidn, posiblemente eso sea cierto, pero me parece que si llegamos a un
acuerdo sobre esto, asi como lo tendrd que haber sobre los ahorros y otros fondos

que ingresan ante el resto, podriamos hacer algo mads positivo para la Universidad,

que mantener los fondos ahi, sin saber realmente.qué es lo que hay disponible.

SRA. MARLENE VIQUEZ: Nosotros aprobamos las normas, pero no sé si nada mas van a

salir con el acta. Es importante que los Jefes y Directores las conozcan.

SR..CELEDONIO RAMIREZ: Ya estdn convocados para explicarles el asunto y ya estd la

circular de las normas.

V. ASUNTOS DE TRAMITE URGENTE

1. Modificacidn de politica de contratacidn de tutores por honorarios.

Se conoce recomendacidn de la Comisidn de Asuntos Administrativos Econdomicos
b

de la sesidn 187-88, Art. III del 9 de marzo de 1988.
SR. CELEDONIO RAMIREZ: Da lectura a la recomendacidn.

SRA. MARLENE VIQUEZ: Quisiera explicar brevemente, el asunto dado que el que ha coor-

dinado la Comisidn de Administrativos en este momento, en ausencia de don Luis Garita,es

J
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don Carlos Montero y &l no esta presente en este momento. Quisiera solamente dar 1la
informacidn al respecto. En el documento de Politicas para la Racionalizacidn del
Gasto, punto 3, habia sido aprobado por este Consejo que como plan piloto se hiciera
contrataciones por honorarios en el PAC87-1. Luego decia la politica que después

de puesto en marcha este plan piloto, se brindard uh informe al Consejo Universitario,
para ver si este tipo de contratacidn se tendria que generalizar en los periodos si-
guientes. No obstante, a raiz de la ejecucidon del Plan de Emergencia, la contrata-
cidon de tutores por honorarios se ha generalizado y la politica en realidad se cumplid
parcialmente, porque no ha sido evaluado realmente cudles han sido las ventajas y des-
ventajas de este tipo de contratacidn, haciendo un andlisis integral de toda la pro-
blematica que eso involucra. Dado que en este semestre se ha tenido una serie de pro-
blemas en este tipo de contratacién y creo que el Consejo de Rectoria por otro lado
también esta informado de los problemas que se ha generado con este tipo de contrata-
cidn, la Comisidn de Asuntos Administrativos entrd a analizar mds a fondo este asunto,
se hizo una exposicidn sobre la distribucidn de carga a un tutor a plazo fijo o en
propiedad y el constraste con la asignacidn de la carga académica a un tutor contrata-
do por honorarios. Se detectaron algunas inconsistencias en este tipo de contratacidn
y algunos problemas que se generaban con tales contrataciones. Tambidn se solicitd al
sefior Director de Centros Académicos, que viniera a exponerlo a la Comisidn los proble-
mas que se habia detectado a raiz de la puesta en marcha de este tipo de contratacidn.
El Sr. Director de CENAC, el dia que vino, entregd ademis el informe por escrito.

El documento es de portada amarilla, y creo que el Consejo de Rectoria tiene informa-
cidn al respecto. El documento muestra que el asunto de contratacidn de tutores por
honorarios es bastante delicado. Es una problemidtica que la Institucidn debe pomnerle
mucha atencidn, porque podria estarse jugando con la imagen de la Universidad, por el
tipo de pago que se tieme en este tipo de contratacidn. A raiz de esa discusidn se
tomb este acuerdo. Recogimos los puntos que consideramos eran pertinentes y deberian
ser analizados lo antes posible, y que fuera la Administracidn la que hiciera ese
andlisis. Al final devolviera los resultados del anilisis del Consejo Universitario

y determinar asi la politica més adecuada.

Si se generaliza en los proximos dfios este tipo de contratacidn, la que se tiene que
hacer o se sigue simplemente deteniendo la contratacidn combinada, tutores a plazo fijo,
tutores por honorarios, etc.

Me parece que el asunto es muy delicado. Sinceramente les digo que, tal vez por 1la

cercania que tengo con Centros Académicos, podria  asegurarles que es
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uno de los puntos de mayor relevancia que deberia ser analizados en este momento
y el proposito de la Comisidén de trasladarlo a asuntos de tramite urgente en uno
de los primeros lugares, es porque implica un andlisis detallado por parte de la
Administracion, que debe ser efectuado a la mayor brevedad, para que cualquier mo-
dificacion que se quiera hacer, debe ser conocido por este Consejo a finales de ju-

nio, y se ponga en vigencia en el semestre siguiente es decir PAC 88-2,

SR. RODRIGO BARRANTES: En principio no entendi que esto era una propuesta
para ' la Administracidn Sin embargo creo que hay cosas que no se to-
maron en cuenta, por ejemplo, no se toma en cuenta el nivel académico,y

esa deberia ser una de las cosas que tendria que incluise dentro de esta politica.

Ademads, me parece que los puntos a, b, c, d, e, del punto 3, casi que repiten los

incisos a, b, ¢, d, del punto 1.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: En todo caso, la idea es mandarselo a la Administracidn

para hacer el estudio de lo' que se recomienda aqui.

SR. RODRIGO BARRANTES: Creo que se le tiene que poner un plazo, especialmente si
hay implicaciones presupuestarias. Quiero proponer que al C. U. se le dé un plazo

para que vuelva la propuesta concreta.

SR. WILBERTH PEREZ: Creo que todo lo que se estd viendo acid, en la politica de

contratacion de tutores, desde el punto de vista econdmico y no desde el punto de
vista que debe interesar, que es la calidad de los servicios que se prestan. En
realidad, para mi ese es el primer punto, porque la Universidad estia haciendo un
gasto y hay que ver si realmente eso esta haciendo que se brinden buenos servicios.
Pienso que afecta la imagen de la Universidad. creo que el primer aspecto que se
debe de tomar en cuenta es la calidad de los servicios que se prestan antes que el
costo. Logicamente que el costo también tiene que verse, pero la calidad es primero.
También creo que es muy importante el punto ¢, que toma en cuenta, tal vez hasta
cierto punto un cambio de politica de esta Universidad, que es empezzr a contrarar
los tutores en las distintas localidades. Eso tendria muy buenas implicaciones,
porque el tutor estd m3s cerca del estudiante, la Universidad se hace mas presente
en las comunidades y es ahi donde estan localizados los futuros graduados de la

UNED.
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SR. ALFREDO BARQUERO: A mi me parece muy bien lo que don Rodrigo propone.
‘tal vez incluir en el documento el nivel académico. De toda suerte, este asunto
de los tutores por honorarios es un inter@s que este Consejo Universitario tuvo
desde hace bastante tiempo, desde el primer PAC del 87, y creo que independiente-
mente del impacto presupuestario que esto tenga, que no sé& hasta donde sera
hacia arriba, porque nosotros realmente hicimos un analisis
de cudl es el costo que tiene para la Universidad el pago de tutores por honorarios
versus el pago de tutores por planillas. El interé@s que tuvo el Consejo Universi-
tario en ese momento el mal entendido y la experiencia . se hizo por
una razdn circunstancial, porque aparecid el plan de emergencia, que fue cuando se
empezaron a contratar tutores por honorarios, pero en el plan de emergencia no era
la mejor manera de poner a prueba un plan piloto, que era el interés del C.U. E1
plan de emergencia arroja una evaluacidn que, en mi criterio particular, no viene
a ser un elemento suficiente para nosotros de manera que podamos decir
si se generaliza o no la contratacion de tutores por honorarios. De manera tal,
el interés de la Comisidn de esto al Plenario es precisamente, con
base en esa evaluacidn que hubo, hacer una serie de recomendaciones que nos per-
mitan en definitiva para el primer PAC del 89, decidir si se mantiene o se rechaza

la idea de la contratacidn de tutores por honorarios.

En algunas Universidades, sobre todo privadas, se utiliza este sistema y creo que les ha
dado muy buenos resultados. No veo por qué nosotros no podamos experimentar esto

y creo que si los resultados y la evaluacidon de la experiencia es favorable, va a

ser un ahorro significativo para la UNED y mas que eso, vamos a evadir una

serie de compromisos importantes.

SRA. MARLENE VIQUEZ: Quisiera agregar que podrian pensar algunos compaieros del
Consejo que esto no deberia ser analizado, pero sinceramente les digo que el tema
es de gran importancia para la Institucidn, y hay que ponerle atencion. Yo 1le
haria una solicitud muy especial a don Celedonio de que se le ponga atencidn a
esto, porque aqui se demostrd en la Comisidn de Administrativos que a la Universidad
un tutor de cuarto de tiemﬁo a plazo fijo, le cuesta alrededor de ¢60.000, mientras
que un tutor contratado por honorarios, lo maximo que tenia que pagarle eran ¢20.000.
Ahi la Universidad se estaba economizando dos terceras partes con este, tipo de con-
tratacién. No obstante, la carga del tutor contratado por honorarios era la misma
que la de un tutor a plazo fijo. Eso, a veces va en detrimento de la calidad del

contratado, y eso es importante que la Universidad lo balancé un poco.
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El otro asunto, que quisiera agregar, a pesar de que en en documento no esta, es
que hay un Manual de Formulacidn del Presupuesto y Clasificador del gasto segin su
objeto, que nos lo habia dado la Oficina de Presupuesto y Finanzas, donde nos ex-
plicaba cada una de las partidas y los rubros en este sentido. En la pagina 17 y 18
de este documento se habla de la partida 20 de honorarios y dice: Egresos por ser-
vicios personales de profesionales y técnicos, tales como asesoramientos, consultas
estudios y conferencias; excluye las que se le pagan por la subpartida 607, segin
contratos con personal ajeno a la UNED, lo cual no implica subordinacidn jerdrquica
ni cumplimiento de horario de trabajo. Aqui me preocupd un poco esto cuando fui

a revisarlo, que en realidad el tutor contratado por honorarios debe cumplir un
horario y debe cumplir una subordinacidn, de lo contrario hay rompimiento del coun-
trato en ese sentido. Nada mas quisiera que el CONRE, cuando vaya a tomar una
decisidn tome en cuenta esto, porque en realidad desconozco como fue que se hizo

para que la Contraloria autorizara a la Institucidn, para hacer este tipo de con-
trataciones, bajo la partida 020.

SR. WILBERTH PEREZ: Quiero reiterar mi preocupacion en que el aspecto econdmico
priva antes que el académico. También, hablando de ahorro, creo que esta es la
parte menos adecuada para buscar los ahorros. En realidad, se puede dejar de
erogar cierto dinero, pero las consecuencias se deben hacer sentir en el rendi-
miento de los estudiantes. Me cuestiono hasta qué punto una persona contratada
por honorarios puede sentir un ligamen con la Universidad que lo lleve a brindar

un buen servicio si no tiene ninguna seguridad de seguir contratado o de tener

una estabilidad laboral.

SR. JOSE E. CALDERON: La Comisifn de Asuntos Administrativos cuando hizo el ana-
lisis, indicd en el punto 3.a. que el andlisis que se menciond en el punto 2

sea integral. Se supone que la Administracidon va a tomar en cuenta todos los
factores, no sdlo lo econbmico, sino tambi&n la parte de mercado y académica.

Creo que el ériterio de la Comisidon de Administrativos es con ciertas limitacio-

nes, puesto que realmente la Administracidn tendrd que hacerlo en una forma general

y sin perder de vista este tipo de cosas. Esto no es marcar las pautas, sino simple-
mente son ciertas sugerencias y lineamiento, y la Administracidn deberd hacer el

estudio que lo contempla todo.

Se toma el siguiente acuerdo:

- J
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ARTICULO V, inciso 1)

Se acoge el dictamen de la Comisidn de Asuntos Administrativos, sesidn

187-88, Art. III, respecto al andlisis que @sta hizo del punto 3 del
documento "Politicas para la racionalizacidn del Gasto" y se acuerda

lo siguiente:

Modificar la politica de contratacidn de tutores por honofarios, de

conformidad con los siguientes aspectos:

a)

b)

c)

d)

Establecer un pago que esté acorde con la carga y desplazamiento
que deben realizar los tutores, mercado laboral, asi como otras

consideraciones pertinentes.

El pago que se hace por impartir tutorias debe realizarse por se-
parado del pago que se hace por la calificacidn de instrumentos
de evaluacidn, y ambos pagos deben guardar concordancia con 1la

labor realizada.

Que se tomen en consideracidn las consecuencias que se derivan

del informe presentado por el Lic. José J. Villegas, para que la
revisién de esta politica se realice a la mayor brevedad, com el

propdsito de que los cambios tengan efecto en el PAC 88-2.

Que se analice globalmente la contratacidn de tutores por honora-
rios, para ver.la conveniencia que ésta tiene para la Universidad,

considerando calidad de los servicios, sus costos y sistema opera-

tivo al impartir las tutorias.

Solicitar a la Administracidn que efectfie el anidlisis de esta proble-

mitica y presente una propuesta concreta a la mayor brevedad posible

para que se pueda implantar en el PAC 88-2.

Recomendar a la Administracidn:

a)

b)

c)

Que el andlisis que se menciond en el punto 2, sea integral.

Que la implantacidn del sistema sea lo suficientemente flexible,
que permita una toma de decisiones mas agil, segln lo propone don

José J. Villegas en su informe.

Que se tomen muy en cuenta la calidad de los servicios prestados,

asi como la conveniencia o no de contratar tutores de las distin-
tas localidades, asi como la posibilidad de separar tutorias y

calificaciones.
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d) Que se establezca una adecuada relacidn en el pago de tutores, con

las condiciones de mercado.

e) Que al finalizar el PAC 88-2, se informe al Consejo Universitario
si este tipo de contrataciodn de tutores debe generalizarse o 1limi-
tarse a partir del PAC 89-1, y las razones que sustentan esta deci-

sion.

2. Informes sobre unidad didactica Lectoescritura.

Se conoce nota Dr.Pr.A-88-066, del 15 de marzo de 1988, suscrita por el Lic.
Florencia Magalldn, Director de Produccidn Académica, en relacign con la unidad

didactica de 1a Lectoescritura.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Se necesitaba una unidad didactica de lectoescritura. E1
autor original no habia cumplido, se pidid a1l productor académico, que fue don Ni-
colas Barja, buscar y elaborar un material para poder atender el curso. se habia
solicitado al Comita de Asignatura que se anulara el curso, y la resolucidn fue de
que se diera el curso. El Lic. Nicolis Barja cumplid con 1o mas importante, que
€S someter el material a tiémpo. Desafortunadamente, ahI no hubo un contrato, o

no se dio el tramite completo para que se elaborara el contrato con los autores

tario. En parte tambidn debido a que hay una confusidn, estid la via definitiva y

la via alterna o remedial. Si hizo la via remedial y ge cumplid. Nosotros nos
podemos hacer nada con respecto al sefior Nicolas Barja que se 1le haya olvidado eso,
porque €l ya no es funcionario de 1a Universidad, ni el Jefe. Pero en mi opi-

nidén lo m3s importante es lo siguiente: recomiendo que se autorice la contratacidgn
de estos autores, porque nuestra pregunta principal no debe ser si el contrato eg-
taba listo, sino si el material estaba listo, y si el material era de buena calidad.
De esto no he visto ninguna solicitu, /Queé es 1o que le importa a la UNED? Primero,
que esté el material, segundo, que sea de buena calidad y tercero, la otra parte que
es poder pagarle a estas Personas. Ellos cumplieron con Su parte, hicieron un mate-
rial que se ha utilizado, Entonces hubo una omisign desafortunada, que recomiendo

que se enmiende autorizando el nombramiento respectivo.

SR. RODRIGO BARRANTES: Cuando esto vino al seno del Consejo, yo dije que a esto

‘:‘\f‘.!’('ﬂ 1
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no habia que hacerle nada, que nada mds remedidramos el error. No tenia que ir a

tanto estudio. EIl material se ha utilizado y se va a utilizar otra vez porque no
hay otro. Lo Unico que recomendaria es que se diga a Produccion Académica que de

ahora en adelante no se vuelvan a cometer anomalias como estay y a la Editorial

que no tire un material si no va con la recomendacidon debida del Comité de Asigna-
tura. Eso es lo Qnico que se puede hacer, don Carlos Luis Fallas ya no estd, don
Nicolas Barja tampoco y aﬁnque la Editorial, con toda su buena inﬁencién, pudo ha-
cer cometido un error, al tirar un material sin el visto bueno del Comité de Asig-
natura, lo hizo para remediar una situacion urgente y mucho menos se puede culpar a

los autores que trabajaron para facilitarle un material a la Universidad.

Creo que en este momento lo Unico que cabria es que el Consejo Universitario mande

una excitativa a la Direccidon de Produccidn Académica, diciéndole que en adelante

se evite esa anomalia y lo mismo que la Editorial, que no tiren ninglin material si

no va con los requisitos establecidos

SRA. MARLENE VIQUEZ: Si bien es cierto, don Celedonio tiene razdn cuando dice

que a nosotros lo que nosfdebe interesar es que el material salid y el productor
académico cumplid, que es'.lo importante. Lo dejo como reflexidn, el que cumplid
fue el Coordinador de Curso en CENAC, fueron los autores que hicieron la antolo-
gia, v el productor simplemente agilizd el tramite. Pero en realidad el mérito

de que este material haya salido, independientemente de los procedimientos, lo

tienen los funcionarios de CENAC, que es el sefior Bolivar Bolafios y dos tutoras que
trabajaron ad-honoren. Aparte de esto, si creo que es conveniente que esta anarquia
tampoco se dé; porque en realidad se muestra anarquia en la toma de decisiones. Si
es que hay mucho tramite burocratico que entorpece el accionar de la produccidn de
los materiales, entonces que se entre a una revisidon y se corrija eso. Me preocupa
el asunto, dichosamente se pudo resolvar a tiempo el.problema y ahora lo que procede
es que el Consejo Universitario autorice el pago correspondiente . Pero si quiero
recalcar que en la lectura de este documento se desprende que si bien hubo fallas, el
coordinador de curso y los dos tutores fueron las personas que hicieron un esfuerzo

para que este material saliera.

SR. FERNANDO BOLANOS: Creo que debemos a aprender a ser flexibles, lo que yo vi
en este caso es que no noté en ninguna parte ese interés por poner a derecho la
situacién. Creo que se pudo haber encendido la luz roja y convocar a las instan-—

- . -
cias correspondientes para poner a derecho la situacion.
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Quiero hacer énfasis en loIQUe dijo don Rodrigo, para mi el Consejo Editorial
debe velar porque lo que se,publique en la Editorial lleguen por dos vias: por
acuerdo del Consejo Editorial cuando es una obra de linea editorial vy por acuer-
do del Consejo Editorial cuando es linea de produccidn. Hay otros casos asi, en
que se han producidos materiales sin ser libros linea editorial y sin ser unidad

didactica, y es muy importante no brincarse esos pasos, Me parece oportuno de
dejar el acuerdo de que el Consejo Editorial debe velar porque se cumplan todos
los requisitos. En este caso yo lo voy a votar, porque me parece que la flexivi-

lidad vale.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Debo aclarar que se elevd de inmediato al Consejo Univer-
sitario, apenas llegd la carta de don Florencio Magallon. Subsanarlo significaba

que se dijera que si.

SR. JOSE E. CALDERON: No sé& cual es la aptitud que van a tomar. Me parece que el
informe fue presentado para que ustedes tomaran la decisidn mis conveniente. Sin
embargo, el acuerdo del Consejo estaba propuesto en dos partes, que deben corregir
para que no quede pendiente para el seguimiento. Uno era un informe del auditor,
Ootro era un informe de la Administracidn y otro era evaluar los procedimientos
para mejorarlos; eso se le pidid al Director Académico. Entonces ustedes, depen-
diendo de la decisidn que tomen ahora, tendrian de decir si continda pendiente la

parte de evaluacidn de procedimientos o no.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Ya don Rodrigo hizo la recomendacidn al respecto, que por
favor se ponga a derecho toda estas situaciones y se cumpla con los reglamentos

pertinentes,

SR. ALFREDO BARQUERO: Me parece que la respuesta de don Rodrigo esta bastante bien,
en cuanto a que en este caso concreto se prevenga a los funcionarios.

Pero si me pareceria importante que en el mismo acuerdo, al principio, se indique

que dado que los funcionarios responsables de esta situacidn ya no laboran en la

Universidad .... Lamentablemente no se puede cobrar en este momento, porque los

. ; : 8
funcionarios no trabajan, pero que si quede constando en el acuerdo la situaciodn.

SR. WILBERTH PEREZ: Noto algo en esto, que tiene que revisarse esta politica de
los tramites, porque no sé si por ahi viene el asunto, de que a veces se ofrece
un curso y el material no estd a tiempo, tal vez porque como es muy largo el pe-

riodo de produccidn, el material no esta producido en el momento y sin embargo se

oy o 44)
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ofrece el curso y ahi es cuando se presenta el problema. Creo que en esta ocasidn
- - i - . . -
se subsano mediante un esfuerzo que hicieron unos funcionarios, pero eso debe

revisarse.

SR. CELEDONIO RAMIREZ: Todo el camino que se siguid es el correcto, lo Gnico fue

que no se formalizd el contrato. No es que fue anormal el que se hiciera otro
material, eso estd normado; Pero no se mandd el contrato a la Direccidn Administra-
tiva o no se hizo el contrato de estas personas, porque inclusive ya estaba el con-

trato original para obra ofiginal.

SR. JOSE E. CALDERON: Em realidad el informe de la Auditoria no habla de contra-
tar a una persona, sino mas bien de fallas de reglamentacidn y procedimiento, por-
que en realidad no fue sola contratacidn. Porque la contratacidn debid haber sido

mediante concurso y hubo una serie de "irregularidades" en el procedimiento.

. SR. CELEDONIO RAMIREZ: Eso yo lo pondria en cuestidn, si realmente era un error
!

de procedimiento, porque el concurso es para la unidad didactica definitiva y la

otra es una via remedial. Entonces si se aplica la via remedial 1lo que solicita

para la via definitiva, para qué tener vida remedial aprobada.

SR. JOSE ENRIQUE CALDERON: Quiero que quede en actas que en realidad 1la Auditoria

lo que sedala es fallas de . reglamentacidn y precedimiento.

SRA. MARLENE VIQUEZ: Qusiera agregar que todavia estd pendiente un informe que iba
a entregar don Florencio Magalldn. Toda esa documentacidn considero se anexe para
cuando vayamos a analizar un poco el problema, que yo sefialé en el analisis del pre-

Supuesto, sobre la produccidon de materiales.

Se discute al respecto y se toma el siguiente acuerdo:

ARTICULO V, inciso 2)

En relacidn con la antologia "Didictica de la Lecto-escritura, y considerando

que hubo una omisidn por parte de un funcionario de 1la Universidad, se acuerda:

1. Autorizar la contratacidn de la personas que elaboraron la Antologia de

"Diddctica de la Lecto-escritura".
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9. Recordar a la Direccidn de Produccidn Académica y a la Oficina de
Unidades Diddcticas que debe cumplirse con las normas pertinentes

para la contratacidn de autores.

3. Recomendar al Consejo Editorial que no debe publicar materiales para

los cuales no exista el proceso correspondiente.

4. Solicitar a la Direccidn de Produccidn Académica que con respecto a

las dificultades que tenga el procedimiento actual, para la buena

marcha de estos asuntos, haga llegar a este Consejo las recomenda-

ciones correspondientes.

Se levanta la sesidon a las 12:15 horas.
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Dr. Celedonio Ramirez Ramirez
RECTOR
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