UNIVERSIDAD ESTATAL A DISTANCIA

CONSEJO UNIVERSITARIO el e

18 de noviembre de 1991

ACTA NO. 961-91

Fresentes: Dr. Celedonio Ramirez, Rector a.i.
Licda. Ma. Eugenia Dengo
Dra. Marina Volio
M.EBEd., Jesusita Alvarado
ic. Jose Luis Torres
Desobtten S5olis
r. Luis Faulino Vargas

Ausentes: Br. Mario Salguero, con permiso

Invitados: Lic. Leonardo Zdfiga,. Jetfe de PREFIN
Se inicia la sesidn a las 2:1% p.m.
£ AFPROBACION DE LA AGENDA

DR, CELEDONIO  RAMIREZ: Solicita que se incluya en agenda la
1 modificacidn ‘interna 6-91 ¥ el acuerdo de reajuste de salarios
‘ para 1992. - -

LIC. JOSE LUIS TORRES: En relacidn con el recurso presentado por
el &r. Rector en relacidn con los nombramientos a plazo indefini-
do, dado que 1a Asamblea Universitaria no va a aprobar esto,
creo gue seria importante gue el Conseio Universitario definiera

en este aspecto Considero gue se debe dar priorvidad.
aR. LUIS - FAULING VARBGAS: En relacidn con el punto V, inciso 4)

sobre "Solicitud de revision al acuerdo tomado en  la sesidn 944-
91y Art. IV, inciso 2), presentada por el Sr. Rector. Este punto
tiene que ver con una solicitud de derogatoria que presentd don
Celedonio, Esto tiene gue ver con el acuerdo del Conseio Univer—
sitario, donde nombro a este servidor como enlace con la Comision
que elabora el periddico del Consejo Universitario. Habia soli-
citado que a este asunto le diéramos prioridad. Guisro reiterar
la solicitud vy me interesa gue esto se aclare lo més pronto
posible.,

Se aprueba la siguiente agenda:
AFROBACION DE LA AGENDA
T . AFROEACION BE LAS ACTAS 938, 289 Y 9260-91
B CORRESFONDENCIA. REF. CU-393%, 394, 295, 401 Y 402-91

IV INFORMES DEL RECTOR
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Wi ASUNTOS DE TRAMITE URGENTE

) Golicitud del Sr. José Luis Torres, en relacion
con el Recurso de Revisidon presentado por don
Celedonio Ramirez, al acuerdo tomado en la sesion
No. 216-91, Art. IV, inciso &)

2. SGomlicitud de revisidn al acuerdo tomado en la
mesion 946-%91, Art. IV, inciso 2}, presentada poy
el 8r. Rector. REF. CU-343-91

Tia Fropuesta de acuerdos varios. REF. CU-399-91

4. Acuerdo del CONRE, en relacion con el nombramiento
del Sr. Fernando Brenes, como Director a.1. de la

| Escuela de Educacion. REF. CU-397-71

Convenio de Cooperacion Interinstitucional Centro
para la Fromocion de las Exportaciones y de las
Inversiones~Universidad Estatal a Distancia. REF .

]

CU-275-91 (Invitado: Hubert Villegas)

&, Dictamen de la Comisidn de Juridicos, en relacion
con el Froyecto de Ley Reguladora del Cursao Lec—
tivo en las Zonas Froductoras de Cafeé. CI-21+01b6
v REF & CUS07~71

o Nombramiento de miembros de la Comision de Carrera
Frofesional . REF. CU-358-91

8. MNombramiento de miembros de la Comisidn de Carrera
Administrativa. REF. CU-371 y 3I72-91

93 Gouerdo del CONRE, en relacion con la Fropuesta e
politicas para los audiovisuales. REF. CU-3&60-%1

10. Gcuerdno del COMRE, en relacion con una propuesta
de modificacion al Art. & del Reglamento de Capa-
citacion y Ferfeccionamiento para funcionarlios cle
1a  UNERS: REF . GU-376-%1

VI, DICTAMENES COMISION DE ADMINISTRATIVOS

B Informe sobre la distribucidn de materiales didac
ticos al PAC~-%1-1. ADM-91-034&

b Froyecto de Reglamento de la Comisidn del Namero.
REF . ADM-91-065

| b Fropuesta de modificacion de comisiones vy  8U
integracidén. ADM-91-06&7
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4. Fropuesta de los Sres. Uscar Ranl Hernandez v
Jaime Raigosa, sobre la creacidn de la Oficina de
Cooperacién Internacional. ADM-21-072

o Fropuesta de Modificacién al Reglamento de Fago
Diferido para Estudiantes de la UNED. ADM-91-076

VII., DICTAMENES DE LA COMISION DE ACADEMICOS

1 Analisis en relacidin con el Fliego de Feticiones
de la FEUNED. AC-91-029

2 Propuesta de Macroprogramaciton de la Carrera de
Agroindustria. AC=71-030

| A Frovecto de Especialidad en Derechfo Aereo. AL~ 3
051
VITI. DICTAMEN DE LA COMISION DE JURIDICOS
) Reglamento de Actividades Extracurriculares. CJ- |
Fi-0ig

II. APROBACION DE LAS ACTAS NDS. 958, 999 Y F60-91
LICDA. NIDIA LOBO: No las he revisado.

LI,  JO8SE . LUlS TORRES: Creo que seria importante ajustar el
Reglamento para pensionados a la Ley de Fensiones y reformar
paralelamente 21 Estatuto de Fersonal.

DR« CELEDONIO « RAMIREZ = Lo gque pasa es gque el acta No. 297-%91
pst4d pendiente de aprobacion y se traslado a la Comision de
Asuntos Administrativos. Podria ajustar el reglamento.

SR, LUIS PAULINGO VARGAS: La Comisidn de Asuntos Administrativos
podria hacerlo, pero creo gue seria conveniente que trabaje sobre
la base de un dictamen del Asesor Legal y gue indigue en que
aspectos el reglamento debe adaptarse a la Ley y hacer las moyel -
ficaciones correspondientes. Mi sugerencia es gque se envie al |
Asesor Legal y que brinde el dictamen y asi la Comision de Admi-
nistrativos haga las sugerencias corregspondientes.

DF. CELEDONIO FKEAMIREZ: Considero que se debe invitar al Asesor
Legal a la Comisidn de Asuntos Administrativos.

LLICDA. NIDIA |LOBO: Considero que la Ley de Pensiones debemos
conocerla para ver en qué términos afecta al funcionario de la
Universidad. Podria ser importante gue  se pueda inclulr dentro
de la Comisidin de Asuntos Administrativos.
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sesidn fue donde don Fernando Elizondo presentt el informe sobre
la Comisién de Racionalizacion del BGasto y una serie de propues-—
tas. Entendi que el consenso era llevarlas a la practica ¥y
quiero estar seguro si ese fue el acuerdo gue se tomd ese dia.

DE. OTTON S0LIS: En relacién con el acta No. 959-91, en esa

DR CELEDONIO RAMIREZ 3 G4 mal no recuerdo, era de que sg sB

conociera en cada uno de los Conselios de Vicerrectoria las ditfe-

rentes medidas. ‘
¥ X X

Se aprueban las actas No. 958-91, 5931 vy F60~-F1 con modifica-
ciones de forma.

111. CORREFONDENCIA

1% Nota del Instituto Tecnologico |

Se conoce nota S5A-=411-991, suscrita por el M.B.A. Arturo Jofre,
Fector del Instituto Tecndlogico, agradeciendo el reconocimiento
a los sefores Fectores externado por el Consejo Universitario, |
por las gestiones realizadas en la LComision de Enlace en relacion |
con 2l presupuesto de las Universidades.

Se toma nota.

2. Nota de la Licda. Nidia Lobo

Se conoce nota DAE~-90%-91, suscrita por la Licda. Nidia Lobo,
Directora a.i. Asuntos Estudiantiles, Licda. Adelita Sibaja, Jefe
a.i. Oficina Bienestar Estudiantil vy M.B.A. Rodrigo Arias, Jefe
a.i. Dficina Financiera, en la cual adjunta una propuesta sobre
@]l Programa de Becas a los Estudiantes.

LICDA. NIDIA LOBO: Tengo la siguiente observacion. En esta
propuesta se estd solicitando que se incluya en la modificacion
presupuestaria y ahi se estd tocando el Fondo de Becas a s
tudiantes. Creo que seria conveniente analizar el documento,
porgue parte de que ese fondo de becas se utilice en esa modifi-
cacion estaria contemplado por ese procedimiento.

M.ED. JESUSITA ALVARADD: Yo lei el procedimiento completo, y me
parece que en la medida en que venga ya de las oficinas directa-
mente involucradas es de esperar de que se aclare el tramite. La
Unica duda que me surge s en la pagina 1, donde esta el primer
ronsiderande dices "...un sistema de becas donde se preve gue se
destine hasta un 15% de los ingresos propios...’. Ahi w1 se
varia un  poco con respecto a los Lingamientos aprobados por la
Asmamblea Universitaria, que =ra un 10%.
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LICDA. NIDIA LOBO:  En la pagina No. 14 de los Lineamientos de
Folitica Institucional, punto 4}, donde habla de "Democratizacidn
de la Educacidn Superior", punto 2) dice: "...se propone gque, al
cabo del quinguenio 19921-1995, un 194 de los ingresos propios se
destine a becas..«", 1o gue se estad solicitando son los mismos
fondos gue se estan asignado a becas mensualmente, solo gus se

estd traslandando a un porcentajes. Es un 15% de los ingresos por

e i !
matricula v no de los ingresos propios de la Universidad. |

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Algo gue me parece vital para el Frograma
de Becas a Eztudiantes, es gue se estudie la permanencia vy el
resultado de esos sstudiantes., No es posible dar becs si los
estudiantes no se guedan en la Universidad. Me parece que el
Frograma debe hacerse superimental vy debe determinarse gque los
estudiantes estéan aprovechando vy no estan fallando ssos cursos y
que 21 sstudiantes verdaderamente se gueda en la Universidad.  BNo
tendria sentido darle becas a estudiantes gque se van.

LICDA. NIDIA LOBO:z LCoOmo se hace garantizar eso?

|
DR. CELEDOMIO RAMIREZ: ©i el estudiantes se va tiene que pagar-
1.

LICDA. NIDIA LOBQ: Habria que inclulr wuna modificacion al Regla-
mento de Becas. '

| DR. CELEDONIO RAMIREZ: Algo gque me parece vital para =l Frograma
e Hecas de Estudiantes, &% que se estudie la permanencia y el
resultado de esos estudiantes. No es posible dar becas si los
estudiantes no  se guedan en la Universidad. Me parece gue el
Frograma debe hacerse experimental v debe determinarse que los
estudiantes estéan aprovechando ¥ no estan fallando esos cursos vy
gus 2] estudiante verdaderamente se gqueda en la Universidad. no
tendria sentido darle becas a estudiantes gque se van.

LICDA. NIDIA LOBO: ACdmo se hace para garantizar eso?
DR. CELEDONID RAMIREZ: S5i el estudiante se va tieneg gue pagarlo.

LICDA. NIDIA LOBC: Habria gue incluir una modificacidn al Regla-—
mento de BHecas.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Debe ser un compramiso moral del esg-
tudiante al recibirlo.

SR. LUIS PAULING VARGAS: Hay que determinar i los gue han
recibido becas se han ido. La beca es un estimulo para que el
estudiante se queds.

DR, CELEDONIO RAMIREZ: Esto es lo que hay gue demostrar. de gue
el alumno  se mantiens. Forgue el obieto no s dar becas por
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darlas, sino que es para ayudar a completar los estudios en la
Universidad. Se debe demostrar gue los estudiantes que reciben
becas llevan mAs CUrs0s NO MENos CUrsos, porgue si un estudiante
=& va a dedicar a llevar beca y stlo lleva dos cursos, entonces
con la beca podria aumentar el ritmo de sus estudios.

LICDA. NIDIA LOBDO: Creo gue esto es una cuestion del reglamento,
que se podrian hacer sugerencias para incorporar modificaciones
al Reglamento de Becas y dar seguimiento a los estudiantes be-
cados, de la obligatoriedad del estudiante de cancelar una vez s1I
ze retira de la Universidad, gestion de cobreo. C(Creo que &3a

parte es de reglamento y no creo que sea con respecto a la In-
gquietud que hubo en el sepe del Consejo Universitario, con res-
pecto al usoe del Tondo. Creo gue la Comisién  Jde Becazx pedria

hacer una sugerencia al Conszejo Universitario al respecto.

Lo que se quiere s gque el dinero que aparece en el presupuesto
de la Universidad, efectivamente sea trasladado de las becas al
presupuesto de la Universidad.

DR. CELEDONIOD RAMIREZ: No se puede hacer asi. FPorgue el dinero
no ha ingresado para asignarlo.

Hay un presupussto de determinada cantidad de millones designado
a becas de estudiantes, lo ue no se ha hecho es gue de esa
partida ustedes no han pagado a la Universidad, sino que simple~
mente han eximido al estudiante de pagar. Se puede calcular de
esa manera o se puede calcular de la manera de gue sea dinero
real.  La dnica diferencia es si sobraba un monto de un afo en el
futuro, ese monto se dejard para capitalizarlo para ese programa,
entonces se haria una liguidacidn cada afo.

LICDAa. NIDIA LOBD: Eso es lo que estd pasando ahora. De que el
fondo de becas s va a utilizar para una modificacion interna.
Lo gue se quiere es establecer un procedimiento de manera tal,
que al final de un semestre la Universidad sepa cuantos estudian-—
tes dejaron de pagar ‘en la Universidad y gue esa cantidad de
dinero gque no le va a ingresar a la Universidad por ingresos de
matricula, sino gue los va a percibir porque fueron del +fondo de
becas de estudiantes. Entonces se traslada del fondo de becas al
presupuesto corriente de la Universidad., Esto ess lao gue gueremos
gque quede claro, cuidl es ese procedimiento v creo que no esta
claro en “la Universidad, Contabilidad y.la Ofigina Financiera
hacen los descargos, porgue don FRodrigo Arias dice que no se
puede hacer. Entonces existiendo un procedimiento ellos podrian
proceder a hacer 21 tramite.

DiR. CELEDONI(O RAMIREZ: En este momento estd asi. Hay un presu-
puesto fijado para becas. Se  pusde haber wtilizado déndole un
comprobante al estudiante para que pagara, la oitra es simplemente
que se  eximiera al estudiante. Entonces en los ingresos hay ¢7
millones menos de ingresos porque los estudiantes no 1o pagaron,
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entonces ahora gque s va a utilizar esta partida no €s gue se va
A usar, sino es gue ya se ustd «7 millones, pero presupuestaria-
mente la partida estd ahi v se va a utilizar.

LICDA. WNIDIA  LOBO: Mosptros 1o gue gueremns es ue QUEede un
procedimiento claro de céomo se va a hacer el traslado de estos
fondos vy gue rno  necesariamente en cualguier momento se diga que

| se pasa ese fondo de becas & estudiantes para asignarlo para la

| compra de un software o para la compra de equipo de computacion o
para cualguier otra necesidad. Estamons conscientss de que la
Universidad tiene ciertas necesidades vy gue el fondo no pusde
estar sin ser asignado, pero queremos también que las cosas estén
claras.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Lo que s asignaria es la diferencia. En
la pagina No.Z%, punto &) dice: "Del fondo real de becas a estu-
diantes, se rebajan las exoneraciones otorgadas en el periocdo que
corresponde y los gastos efectuados en la actividad de becas a
estudiantes. El monto sobrante se entiende como superiavit espe-
cifico del Frograma de Becas a estudiantes; monto que se presu-
puestaria en la Modificacidn Externa gus incluya &l superavit del
periodo”. La unica diferencia =s de que apropla en &l presupues-
to la diferencia. For ejemplo, el afio pasado se presupusstaron
10 millones, de eso se rehbajan ¢7 millones en exansracliones, por
lo tanto gueda 4¢3 millones para ese fondo. Mo podria usarse dos
veces, de que hava sxencidn v a la vez beca, entonces la ldea es
gue el secbrante al bacerse la liguidacidn se mantenga para el afio
siguiente mediante una apropiacion de la diferencia.

M.ED. JESUSITA ALVARADC: Cuando se analizd hace un tiempo una
modificacion, se comentd gl problema gue tenia en mse momento la
asignacion de 410 millones ue era cono ficticia. Entonces, a
raiz de eso fue gue se nombrd esa Comigidn para que s buscara sl
procedimiento. Siento gue Lo gque hizo fue pulir el tramite para
ponerlo & derechoy para gue funclone comoc debe ser.

A mi Jjuicio, lo gque vino a hacer la Comisidn, es poner en blanco
Yy negro algunos aspectos que estaban un tanto dudosos y no dejar—
1o como estaba, gque era algo que se presupusstaba pero no exis-
tia.

DFt. CELEDOMID RAMIRKEZ: Creo qusz estdn confundiendo dos cosas.
Se estd  presupusstando como un gasto, entonces caomo gasto es una
partida cualquisra. Lo diferente es gque le esta presupusstando
por otro lado, ese ingreso es el gque se deja de percibirv del
monto total que se presupueste,. por ejemplo. 21 afio pasado no se
presupuestd en la partida de "pagos de los estudiantes"” ese total
sino mads bien se dejd de presupuestar pse total. 51 eran 4100 |
millones se presupuestaron 470 millones.

LICDA. MIDIA LOBO: Si lps ingresos esperados por matricula eran
G100 millones v se agregd wun  fondo de 410 millones para becas,

I
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resulta gque lo gque en definitiva recibid la Universidad no fueron
los ¢100 millones, sino gque fueron ¢90 millones, esos ¢10 millo-
nes estaban aparentemente en fondo de becas. 0O sea, la Univer-—
sidad dejd de percibir por ingresos propios ¢10 millones de 1o
que habia esperado recibir en su totalidad. Entonces como rein—
tegrarle a la Universidad ese fondo gue esta siendo asignado en
la partida de becas a estudiantes a la de ingresos propios por
concepto de matricula. Entonces una forma clara es a traves de
hacer 21 descargo presupuestario.

DF. CELEDONIO RAMIREZ: El1 descargo presupuestario lo puede hacer
contra un ingreso.

LICDA. NIDIA LOBO: Si, porgue esta en becas.
DR. CELEDONIO RAMIREZ: Fero una beca no es un ingreso.
LICDA. NIDIA LOBO: Fero esta asignado al fondo.

DR. CELEDOMNMIO RAMIREZ: Si, pero de esa manera. Una beca ss un
dejar de percibir.

M.ED. JESUSITA ALVARADD: El asunto es un poco enredado. Fropon-
go gue se invite a don Rodrigo Arias, porgue €1, en una oportuni-
dad, nos hizo ver un problema -creo gue hasta una nota envio—- gue
tiene el Reglamento de Becas. Se le puede invitar para gue nos
explique qué remedia esta propuesta con respecto a la situacidn
actual. Estoy segura gque habia un problema bastante serio.

DFt. CELEDONIO RAMIREZ: No conpzco bien la propuesta. La idea es
gue, por eliemplo del fondo de becas de gste afio sobran ¢3 millo-
nes,: eso pasa al afo entrante, hasta que via superavit ese fondo
se tonvierte en un fondo real, con el cual en vez de gue al
pstudiante se le exime la unidad correspondiente le da con gué
pagar, pero por £l momento no tiene, porgue . lo tiene como una
beca normal es un dejar de pagar, de lo contrario habria que
presupuestarlo, gue es poner ¢10 millones para entregarle al
estudiante para gue lo vuelva a pagar.

LICDA. NIDIA LORO: La Comisitn de Becas informa a la Oficina
Financiera cudles son los estudiantes gque tienen derecho a beca
antes de la matricula. Creo gue ahi estd la eficiencia del
sistemna.

SR. LUIS PFAULING VARGAS: Considero gque sste asunto se debe
trasladar a3 la Comisidn de Asuntos Administrativos.

DR. CELEDONID RAMIREZ: Lo gque se estd haciendo es basicamente lo
mizmo excepto una cosa. Lo que estéa sobrando de un a&fio a otro se
va con la liquidacidn. En esta propussta se ahorraria para 2]
arfo siguients.,
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LICDA. NIDIA LOBRO: A mi 1o que me preocupa =23 21 compromiso de
la Universidad para cumplir con los Lineamientos de politica
institucional.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Lo del monto se podria establecer un
crecimiento anual hasta gue llegue el monto exacto. FPor ejemplo,
@s diferente presupuesstar el 124 de los ingresos por matricula o
por 21 paguete. El1 35% es &l valor de los materiales. La matri-
cula son 800, Creo que se debe establecer un sistema de cinco
afins. Fle parece ue si  las becas no estdn demostrando gque el
estudiante estd dando mejor resultado no se debe dar.

LLICDA&. NIDIA LUOBO: Me preocupa porque hay una modificacidan
interna donde se estd traslando 21 fondo de becas para los teu—
tos.

DR CELEDONIO RAMIREZ: Se pusde tomar wn acuerdo, en el sentido
de gue la diferencia, si hubiera este afio al ligquidarse. entonces
2@ reconozca 1 afio entrante en la liguidacion.

¥ ¥ %

Al respecto se toma £l siguiente acuerdo:

ARTICULC III, inciso 2)

Se conoce nota DAE-F03~F1, suscrita por los
Sres. Licda. Nidia Lobo, Directora a.i.
Asuntos Estudiantiles, Licda. Adelita Sibaja.
Jefe a.i. Oficina de FRienestar Estudiantil vy
el M.BA. Rodrigo Arias, Jefe a.i. Oficina
Financiera, en relacidn con gl Programa de
Becas. Al respecto se acuerda trasladar
dicha nota a la Comision de Asuntos Adminis-—
trativos, con el fin de que la analice y

rinda un dictamen al respecto. ACLUERDO
FIRME. .
Z. Nota del Ing. Oscar RBonilla

Se conece nota DIREXT. 126-91, suscrita por el Ing. Dscar Foni-—

lia, Director de Extensién a.i.. en relacién con el Frograma
EDAD. :

M.ED. JESUSITA ALVARADO: Egtuve analizando esta nota. En el
acuardo gque se le envid al Ing. Oscar Bonilla de la Comision de
Asuntos Académicos, habian tres aspectosy redefinir el convenio,
proponer la conformacion de una comisidn  para analizar el Fro-
grama EDAD y solicitar una auditoria del Frograma EDAD. Tengo la
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siguiente propuesta, "solicitar al Ing. Oscar Bonilla informar a
la Sra. Viceministra de Educacion gue el Consejo Universitario
splicitd a la Oficina de Auditoria de la UNED realizar un estudio
del Frograma EDAD con el proposito de esclarecer la situacion de
dicho programa, tan pronto como se tengan los resultados clez 1
mismo el Consejo Universitario estd en  la mejor disposicion de
aclarar la situacidn". Me preocupa la nota que adjunta don Oscar
Bonilla, se nota gque el MEF solicita investigar al supuesto
sobrante de dineros. Luego dice: el MEF solicita presentar una
liguidacidn de los dineros. Me parece gue la lniversidad debe
responder a eso omuy biens

DR. CELEDOMIO RAMIREZ: Me parece que lo mas conveniente es
presentar la liguidacidn al MEF.

M.ED. JESUSITA ALVARADO: Me parece gque si don Celedonio congi-
dera gue eso £s  lo gue debe hacerse, se debe hacer. Se debe
informar gue se esta haciendo un estudio del asunto vy que cuando
se tengan los resultados se les informara. Lo que no guisiera es
gue la Universidad guede entre dicho con asuntos de dinero.

X X X

\

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:

ARTICULO III, inciso 3)

Conocida la nota DIREXT.126, suscrita por el
Ing. Oscar Bonilla, Director a.i. de Exten—
sidn, referente al Frograma EDAD, se acuerda
solicitar al Ing. Bonilla gue informe a la
Sra. Viceministra de Educacidn que 21 Consejo
Universitario solicitd al Departamento de
Auditoria de la Universidad realizar un
estudio del Programa EDAD, con el propdsito
de esclarecer la situacidn de dicho programa.
Tan pronto como se tengan los resultados del
mismo, este Consejo estd en la mejor disposi-
citn de aclarar la situacidn financiera de
este programa.

Asimismo, se solicita presentar al Ministerio
de Educacidn la liguidacidn de los fondos que
la Universidad tuvo por ese programa. ACUER-
DO FIRME.
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4. Mota de la Comision de la GBaceta Universitaria

Se conoce nota de fecha 11 de noviembre de 1991, suscrita por la
Comisidn de la Baceta Universitaria, en la que solicita entrega
de contribuciones.

LIC, JOSE LUIS TORRES: Quisisra decir oue &1 término de 10 dias
@e el normal en relacion con las actas del Conssjo Universitario.
Cren gue las secretarias del Consejo Universitario han  sido muy
expeditas en cuanto a la transcripcidn. Ellas me comentaban que
rnosotros somos guienes atrasamos  las actas en cuanto a correc-—
cimnes. Considers gue el pericdo de 10 dias es lo mas convenien—
te, dado que Lisne que regresar al Consejo Universitario para gue
sean aprobadas.

M-ED. JESBUSITA ALVARADD: Fropongo oue s2 le agradezca a la
Comision de la Gaceta Universitaria la nota enviada.

fQuisro hacer una xcitativa a todos los compaferos para que
bhrindemos la colaboracitn pertinente.

Lo que estan solicitando es gque el 13 de diciembre estéen las
colaboraciones para garantizarse gque en febrero se tire el ejem-
Flar,

SR. LUIS FAULINDO VARGAS: Quisiera plantear lo siguiente en
relacisn con las actas. 8Sé gue hay un plazo inevitable de atraso
gn la entrega de las actas a partir del momento en que éstas se
aprugben. Fodrian haber un atajo y se podria aprovechar si hay
un acuerdn del Consejo Unviersitario, en el sentido de que las
actas sean entregadas a los mismbros de esta Comisidn una ver que
han  sido aprobadas adn  sin las correciones, siempre que estas
correcciones sean de forma.  Si todos estamos de acuerdo, que la
Secretaria pudiera tener la libertad de enviar las actas una vesx
aprobadas, siempre gue las correcciones sean de forma, con la
intencidn de acortar esos plazos vy facilitar la tar=sa a los
miembros de esta Comisidn.

Fropongo gque a partir del momento de gue se aprueben las actas,
la Secretaria del Lonsejo tenga la libertad de envidrselas a los
miemhros de la Comisidn aln sin las correcciones, siempre que 8
tenga la certeza de gue las corvecciones o son de fondo, sino de
forma. Cuando havan correcciones de fondo hay fue esperarse gue
las correcciomss estén listas, pero gue se pudieran dar la auto-
irizacidn para gue las actas sean entregadas.

M.ED. JESUSITA ALVARADO: Solicito que se tome un acuerdo formal,
gue digas "al respecto se acuerda atender la solicitud de la
Comisidn en cuanto a entregear los articulos para el tercer sjiem—
plar a mas tardar el 13 de dicismbre del afio en curso'.  Forgue
@ellos necesitan un cronograma para poder cumplic con eficiencia
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en la entrega de ese ejemplar.

DR&. MAR
ha hecho,

interpretacidn.

correcciones de forma gque uno no
de forma  puede habsr una mala

DR, CELEDONIO RAMIREZ: puasde elaborar una hoja con las co-

rrecoiones de forma gue se havan dado.

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:

ARTICULO III, inciso 4)

En atencidn a la nota del 11 de noviembre de
1991, suscrita por la Comisidn de la Gaceta
Universitaria, se le agradece a la Comisién
que coordina la publicacién  "Noticias del
Consejo Universitario”, la solicitud formal
de entrega de contribuciones por parte de los
miembros del Consejo Universitario. al
respecto, se acuerda atender la solicitud de
la Comision en cuanto a entregar los ar—
ticulos para el tercer ejemplar a mas tardar
el 13 de diciembre del afo en curso. ACUERDD
FIRME:

ks Nota del M.Sc. Rodrigo Barrantes

Se/conpoe’ gota D.bes: 911072,
rrantes, Director de Docenci

apruebe 21 Reglamento de

Fita por el M.8c¢. Rodrigo Ba—
1 solicita gue no se

10n de Jubil

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:

ARTICULO III, inciso 5)

Conocida la nota D.D.-91-1072, suscrita por
el M.Sc. Rodrigo Barrantes, en relacidn con
el Reglamento de Contratacion de Jubilados,
se acuerda informar al M.Sc. Barrantes que la
nueva Ley de Pensiones serd analizada en la

Comisidn de Asuntos Administrativos. ACUERDD
FIRME.
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& Mota del Lic. Alvarog Falma
Se conoce nota 0.0p. 21-500, suscrita por el Lic. Alvaro Falma
Campos, miembro de la Asamblea Universitaria, en relacidn  con
propuesta de modificacidn al Art. 14, del Estatuto Organico.
¥ ¥ X

Al respecto, se considera gue este asunto ha sido ampliamente
analizado en el seno de este Consejo por lo gue no se considera
procedente la propussta del Lic. Falma. En todo caso, al respecto
s toma el siguiente acuerdo:

ARTICULO III, inciso &)

Se conoce nota 0.0p.-%1-500, suscrita por el

Lic. Alvaro Falma, Asambleista, en la qgue

presenta una propuesta referente a la reftorma

del Art. 16 del Estatuto Orgéanico. Al res-

pecto, se acuerda agradecer al Lic. FPalma

dicha propuesta. ACUERDDO FIRME.

| IV, INFORMES DEL RECTOR

b Acuerdo de Negociacidn Salarial para 192%2
Se conoce acuerdo de la Comisidn de Negociacidn Salarial para
1992. También se conobce nota suscrita por varios funcionarios de
la Universidad, en la que presentan recurso contra el acusrdo de
negociacion salarial firmado 21 12 de noviembre de 1991.
DR. CELEDONIO RAMIREZ: La semana pasada hubo una reunidon  de
Comision de Negociaciodn Salarial para 1992. Da lectura al acuer-—
gao.
Creo gue este acuerdo es bastante satisfactorio para los trabaja—
dores de la UNED, ademds de gue se estd dando un aumento combi-
nado superior al gue se dio en las otras Universidades.

Hay una nota de algunos funcionarios que se guejan de esa negow

coiacion, En dicha nota dice: "...Es unma politica acertada,
las auwtoridades universitarias, considerar gue el fondo de la
Educacidn  Superior (FEES), debe ser utilizado para cubrir

g B e S SR, bR S S e e - o SR g e vy Tl VR R S 0 A I B e e g T e e e
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salarios de los ftrabajadores de la UNED...". fluiern aclarar gue
250 ND 8% una politica &8s una necesidad sn este momento, porgus
shlo nos alcanza para 2so. La politica ss gue debia alcanzarnos
para mas vy nadie pusde creer que todo lo gue dé el Gobiernp va
mara los trabajadores. Oue en este momento nos estd alcanzando,
perao si el FEES se recalificara, es para cubrir otros gastos.

En relacidn con el punto 3, en ningdn momento los Rectores
firmamos de esa forma. Los trajadores deben bablar de cudl es su
relacion salarial, el valor adguisitivo de ese salaric comparado
con otras instituciones estatales v con otras universidades. (o o]
es  simplemente que si nos hubieran dado ¢5.000 millones, los
vamns a repartir.

SR. LUIS FAULING VARGAS: $1 la inflacidn de este afo supera ol
22% el Gobierno estd obligadeo & recalificar el FEES 91 con esa
diferencia.

DR. CELEDOMIO RAMIREZ: Entonces habrd ogus verlo en su momento.
En este momento dentro del acuerdo que nosotros firmamos no dice
nada al respecto. Se supone gue 1o tiensn gque hacer y general-
mente lo  hacen dentro del mismo afic. PFor 21 momento 1o que estdé
tijado como presupusesto para 1992 son ¢11.104 millones, en cambio
eri obtros afos, en el mes de diciembre era cuando se fijaba el
monto definitivo.

LIC. JOSE LUIS TORRES: Algunos funcionarios gue  firman la nota,
alegan de gue don Celedonio les dijo gue ) Fondo de) FEES servia
para padar salarios. LEs eso cierto?

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Frobablemente lo que dije es gque 1a UMNEDR
estd dedicando todo el Fondo del FEES para salario. Entonces si
nosotros nos  lnclinamos por  esa politica deberiamos acortar el
auwmanta que le dio a los trabajadores en 30 millones.

LICDA. NIDIA .0BO: El acuerdo de la Comisidn de Enlace, decia
gue la suma de 600 millones gue corresponden a la inflacion del
FEES de 17971, se cancelaria en doceavos sn 1992.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Fero va se estd haciendeo.
Estoy muy preccupade porgue el pago de noviembre todavia no se

nos ha girado la parte atrasada. Van girando al dia el monto que
corresponde, pero no lo atrasado.

MaED. JESUSITA  ALVYARADO: Me parece que ese &5 un argumento
razonable para presentarlo & los trabajadores. Creo gue hay gue
acwdir a argumentos totalmente razonables gue convenzan a los
trabajadores de que fue una buena negociacidn y gue, mas adelan—
te, se podria considerar una recalificacion.
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DR. CELEDOMIO) ROMIREZ: Mo creo aqus es posible considerar una
recalificacidn.

M.ED. JESUSITA ALVARADRO: Lo gque no quiero es gue se rechace la
nota pues el dato sobre inflacidn, ws clierto. Eso no justifica
que tengamos que cambiar 2]l convenio ent gque se lieqd de negocia-
citn salarial. lLa Universidad necesita funcionar v el porcentaje
gz se esta dejando es necessario para atender necesidades.

Dir. CELEDONIO RAMIREZ: Estén hablando de posibilidades vy no de
cosas reales, hablan de la planilla.

Lo que la Contraloria aprueba es sdlo el presupuesto v no la
planilla. La Contraloria exige un equilibrio presupuestaric, no
con la  planilla, sino con las plazas qgue estan presupuestadas, v
51 no va con ese equilibrio se eliminan.

Esas informaciones no sé de donde las sacan, porgue son informa-
ciones que no deben ser publicas. Creo gque lo gue hay que ver es
la justicia del ascuerdo. En la UNED se estd dando un 10% de 1991
0 sea que es equivalente a un 11.3% v un 9% de 1991 que los dos
son 2gquivalentes a un 21%. ba UCR  fue la que gquedd mé&s mal,
gueds con un 15% 21 ITCR guedd con 18% y la UNED con un 21%. La
hate sobre la cual se estd dando en la UNED es el 9% es a 1991,
2 las demds universidades es a 19920. Dentro de la noemativa del
Consejo Universitario de equiparacion nosotros deberiamos dar 1o
gue dio la UCR.

Mo hay razon por la que la UNED sumente mds, siendo los mas pobre
la gue recibe menos, fue la que ifratd mejor a sus funcionarios y
Creo que deberian agradecer al Consejo Universitario y apovar la
aprobacion de gse acuerdo y no solicitar gue se varie.

ER. LUIS FAULING YVARGAS: Estoy de acusrdo &0 gue no s va a
cambiar el acuerdo porque estd fuera de toda consideracion. Pero
i creo que dofia Jesusita tiene razén en el sentido de gue no
estd demds darle una explicacidn a este grupo que firmé esta nota
y aclararles cudl s la posicidn del Consejo Unversitario.

DR. CELEDONIQO RAMIREZ: Sugiero que como parte de este acuerdo,
s diga "...Considerando la situacidn del pais, bhaciendo un gran
wsacrificio vy considerando gue 21 aumento que el Consejo Universi-
tario dio anteriormente es significativaments superior, se acueir-

da aprobar la negociacidn salarial para 1992...". Fuedo encar-
garme para conversar con  astos funcionarios, explicando algunas
COSAS.

LICDA. NIDIA LOEBEG: Buisiera insistir en lo que don Luis Faulino
y dofia Jesusita plantean, creo que debe haber algun tipo de
conversaclion con estas personas Yy gue  se haga  algun comunicado
por escrito, vya gque agqui se manejan unas cifras v ellos manejan
oiras, entonces va a gquedar en 21 ambiente de la comunidad uni-
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versitaria gue nosotros estamos mintiendo.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Lo gque pienso es que 21los no debisron
haberse dirigido a nosotros, sino a los organismos gremiales.

M.ED. JESUSITA ALVARADD: La nota estda dirigida al Consejo Uni-
versitario, creo gque debe haber un acuerde del Consejo Univer—
sitario, selicitando al sefor Rector gque elabore una propuesta de
respuesta a esta nota vy gue nosotros la aprobemos en el proxima
Ses510n, Creo gue hay consenso entre los compafieros en que la
negociacidén tal vy como se finigquitd se va a mantener.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Fuedo elaborar una propuesta de respuesta

a es nota.

LIC. JOSE LUIS TORRES: Quisiera gque tomemos una decision sobre
@l asunto de la brecha gue se esta dando entre los Administrati-
vos v los Frofesionales., Se ha pensado en retrotraer la anuali-~
dad a enero a los profesionales para empatar con los administra-
tivos, y también me explicaban gue significaria un aumento consi-
derable de aumento salarial. Llamo la atencidn. en el sentido de
gque la brecha entre administrativos vy profesionales se 2sta
acercando mucho vy con el paso del tiempo los administrativos van
a ganar casi igual gue un profesional. No es gue este en contra
e msa division tan clasista, pero si creo gue la carrera profe-
sional tiene otro ritmo diferente a la Larrera Administrativa,
entonces gue a futuro, dado gque el Consejo anterior aprobd un
aumento en una anualidad para gue se retrotrajera a enern, tomar
&n cuenta a fuluro ese asunto, porgue se esta acercando mucho &
la piramide de una v otra carrers.

DR. CELEDONMI(O RAMIREZ: Se estan distanciando mas bien. 85i se
estan dando aumentos porcentuales iguales a las dos carreras, las
dos carreras se mantienen  dgual de distantes, no pusde haber
realmente acercamiento de las carreras. Lo gue don Josée Luis

estd hablando s tal vez del hecho de gue en  la Carrera Adminis-—
trativa es posible ascender mas rapidamente.

LIGAIQSE A UTIS 2 TaRRES: El  argumento mio es gue esn enero los
administrativos va a recibir anualidad junto con el aumento gue
decretamos, 0 s8a  un 4%, los profesionales van a recibir su
anualidad en el momento gue le corresponde, entonces 1 aumsnto
va s menor para los profesionales.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: TeEmporariamente.

LIC . 9d0sE . LUIS STDRRES For supussto, pero los profesionales van
a salir perdiendo en esta negociacidn, porgue los administrativos
se les paga en enero, tanto la anualidad como sl aumento. Fienso
que a nivel adguisitivo los profesionales perdemos, pero pienso
gue si se ajustaria a enero también es ouy elevado el aumento gque
se daria, pero hay gque tomar en cuenta 2n todas las negoclaciones
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; ese factor, porgus a futuro todos los administrativos tienen la
anualidad en eneroc y también su aumento salarial, y esto mayor
| que 21 de los profesionales.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: FPero eso es temporariamente, unos cuatro
meaas bhasicamente, donde e&llos tienen una peguefa diferencia, a
partir de cuatro meses esa diferencia es mas significativa para
los profesionales, porque por eiempleo, =2sto hace pasar el salario
base de bachiller a unos 452,000, 0 sea, gue lo hace superar
ahora al de licenciado en el Bervicio Civil. Eso era lo que nos
habiamos propuesto, que 1992 va estuviéramos igual gue comd
gataba antes, yva estd igual gque  antes vy mas bien comienza a
superar otra vez el Servicio Civil. Con esa base la anualidad se
calcula con base al salario base de la categoria.

LIC. JOSE LUIS TORRES: La brecha cada dia se va acercando mas.
LICDA. NIDIA LOBO: Esto serda incluido en el presupussto 92.
DR. CELEDONIO RAMIREZ: Si, ya lo estamos incluyendo.

M.ED. JEBUSITA ALVARADO: Tal vez como parte del acuerdo en ese
considerando, se podria indicar el promedio gue ha sido el aumen-—
to en las universidades.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Eso lo podriamos indicar en la respussta,
porque si  tomaramos el acuerdo promedio de las universidades, el
promedio es de 17.5%, entonces estd por encima del promedio de
las universidades.

X % ¥

Discutido este asunto, se acuerda lo siguiente:

ARTICULO IV, inciso 1)

Tomando en consideracién la situacidn nacio—
| nal y de la UNED, y haciendo un gran esfuerzo

por mantener adecuadamente equiparados los
salarios de todos los universitarios, se

aprugba la siguiente negociacidn salarial:

s B El reajuste salarial a partir de 1992 serd de
un 43 tomando como base el salario de di-
ciembre de 1991.

Lon Dicho reajuste se harda efectivo una vez que
el Gobierno de la Republica empiece a girar
la cuota correspondiente para 1992. No

obstante, se haran los esfuerzos para que
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este pago se haga efectivo a mas tardar en
febrero de 19%92.

l,as partes contratantes, reconocen que no
existe para 1991, deuda alguna -en materia
salarial— por parte de la Universidad, hacia
los funcionarios.

4. Gue una vez que el indice de inflacidn para
1992, supere el 12%, se entrara a una nueva
negociacion salarial.

ACUERDO FIRME.

ARTICULO IV, inciso 1-a)

Conocida la nota del 15 de noviembre de 1991,
suscrita por algunos funcionarios de la UNED,
en relacion con algunas inquietudes referen-—
tes al acuerdo de negociacidn salarial para
1992k, se acuerda solicitar al Sr. Rector que
elabore una propuesta de respuesta a esta
nota. ACUERDO FIRME.

o Modificacidn Interna 6-91

Se conoce acuerdo tomado por el CONRE, sesidn 729-91, Art. I, en
@l que remite la modificacidn Interna 6&-91, para su aprobacion
definitiva.

Después tenemos " una modificaciédn interna urgente, es basicamente
para resolver las necesidades presupuestariamente del mismo
material de la Editorial, le dije a don Leonardo que les expli-
cara. Guiero decirles que el Gobierno todavia no ha pagado un
céntimo, ni  se ha reunido con la Comisidn de Enlace, el acusrdo
erea que del 135 de octubre, bueno eso era inicial pero el acuerdo
llegd después del 15 de octubre, se pondria al dia con los 8.800
millones debo aclarar que el vierngs que se pago agui hay un
déficit de 35 millones que todavia existe, no se esta incremen-—
tando pero se mantiene con respecto a las otras partidas los 42
millones que nos adeudan gque ftendrian gue trasladar ahora sn el
mes de noviembre v en el mes de diciembre no hemos sido todavia
informados del momento en gue estos se va hacer, esto es precocu-
pante por esta razdn la planilla para este mes esta dividida en
dos partes, una parte que es la planilla normal y otra gue es el
aumento, el aumento se pagard si ha ingresado estos 35 millones,
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i no ha ingresado lo vamos a retener fundamentalmente porgue

cren que  es mas  impartante pager dicismbre y el aguinaldo gue
adelantarnos vy después no podemos pagar &1 otro pero como nos han
informado de momento, si se que estan haciendo esfuerzo par como
nos trasladan eso pero se estéd acumulando todo a dltimo momento.

LIG. LEONARDO ZUMRIGA: Esta modificacidn tiense un total de
§21.224.377, como modificacion interna no falla el presupuesto
5ino las mismas sumas gque unas que s rebajian de otras esto fue
subpartidas, tiene el propodsito fundamental de hacer ajustes para
gue las diversas dependencias interesadas en 2ste momento puedan
concluir el ejercicio con recursos qua solicitan ahora aqui, vy
agqui  lo que mas se qgulere destacar es un refuserzo de ¢1&.750
millones para la Editorial, sin publicaciones, con la idea de que
se puedan contratar la impresion v la reimpresidn de las Unidades
Didacticas, para 21 FAC-%?i-1, esto incluye también los materiales
del Frograma EDAD, los detalles de ese aumentar 1o tisne ustedes
al final de la pagina 13, 114 ahi hay ¢11.795,500, de los cuales
4,050,500 son para unidades didécticas, 47.740.000 para los
titulos de materiales didéacticos del Frograma EDAD? luego otros
refuerzos de subpartidas para lo que es la Froduccion Interna
como son otros productos 841.000, papel y cartdn ¢3.091.000, vy
ahi se indican en otras subpartidas que se estd tomando dado CquLE
no habia otra posibilidad, es tomar como recurso presupuestarico
lo gue se habia asignado para los egresos del programa de becas
estudiantiles que son ¢10.119.069, esto obviamente tenia gue

haber wn consentimiento en  ese sentido porgue habia una dis—
posicion una norma emitide por el Consejo Universitario v oole

Control de Fresupussto la cual deberia trasladarse ese recurso al
periodo sigulente de acuerdo con ese procedimiento que se estd
definiendo esto no lo afectaria, sino gque se esta aprovechando =1
hecho gue haya recursos presupuestados de  ingresos. Es decir
cuando  una auvtorizacion para utilizar otros recursos, otros
ingresns que ha recibido la UNMED pero gue no se pueden presupugs-
tar en este momento porque ya no se admiten modificaciones exter-
nas en la Contraloria los ingresos tiensn que presupuestarse con
modificacidn inhkerna. De manera gque @sto es un artificio por
decirlo asi para usar cuentas de presupuesto gque no se  van a
utilizar sin gue esto implique que el dinero no va a estar, esto
seria exagerado comn intersses o en  oifras cuentas hay ingresos
superaritarios, entonces se aprovecha este. sin embargo no habia
otra cosa de gue hechar mano.

i

Tado aquello gque se considerd también de asuntos cargos pendisn-—
tes, se considera que no habia tiempo de tramitarlos, ni hacer |
licitaciones privadas ni piblicas, no sentirse pasado de tiempo
de la proveeduria en ese momento se tomaron para ver si contem-—
plaban esa suma gque es parte de lo que habia solicitado la edito-
rial para la edicidn de todos esos materiales. -

DR. CELEDONMIO RAMIREZ: Esa partida es gue realmente como 7
millones se utilizaron, entonces que los T millones restantes en
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la liguidacidn del presupuesto se asignaran.

LIC. LEONARDO ZURIGA: Incluyendo la norma tendria que aparecer
como superaviit del programa de becas.

DiR. CELEDONIO RAMIREZ s For ahora no es  mas que el usa de la
partida porgue ni sigquisra es que esto se paga ahora, se va a
pagar en enero o febrero probablemente.

LIC. LEONARDO ZURIGA: 8i, pero permitame hacerle el compromiso
en este momento, para gue se vaya trabajando.

M.ED. JEBUSITA ALVARADO: Tengo una duda, si se autorizara esto.
Sé que hay un enredo de procedimiento v de hecho ahora lo estamos
viendo ante una propuesta gue viene de una Comisidn, que para tal
fin se nombrd, precisamente para arreglar este asunto de las
partidas de becas. 8i esta partida de 10 millones se utilizara,
& podria dejarse previsto dentro del superdvit una partida equi~-
valente a esa cantidad, y asi, proteger la parte de becas.

LIC. LEONARDO ZURIGA: Entiendo gue el procedimiento gue estén
definiendo, lo que se, podria consignar como un  superavit del
programa de becas es aguellos ingresos gque estuvieran por encima
de lo destinado para exenciones, dado por exencidn no es un
ingreso, entonces precisamente 1 problema gue tenia esta forma
de ponerlo aca como un egreso de ¢10 millones en el Frograma de
Becas, era gque se estaba dando una autorizacién para hacer un
gasto de 410 millones de un ingreso gque no existe. Entiendo gue
van a tomar un porcentaje determinado o un monto referido a la
estimacion de matricula para asignar a becas. Eso implica gue
los ingresos vy ante el proyecto de presupussto del 92 también se
estan tomando de igual forma. 81 se estima ¢100 millones de
matricula y hay una intencion de dar ¢10 millones por concepto de
becas como exenciones, entonces se castigan los ingresps en esos
¢10 millones, no van a entrar esos ingresos, pero el presupuesto
lo castiga, esta mostrando 10 gque se espera que entre. i los
ingresos por matricula van por encima de esos ¢10 millones,
entonces ese es @l superavit del Frograma de Becas.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: La idea no es esa, la idea es que si se
le asignan  ¢10 millones, le quedan 4% millones. Entonces en el
superavit para el afio siguiente se consignan esos 43 millones a
BEE Programna.

LIC. LEONARDO ZUMIGA: E1 problema que estoy viendo ahi es gque no
puede asignar un superavit de una cosa que no haya egresado, el
superavit tiene gue ser algo real.

DRE. CELEDONIO RAMIREZ: Fero el superdvit de la Universidad, no
el de esa partida. Esa partida nunca va a tener superavit, sino
gque del superavit de la Universidad se asigna la diferencia entre

lo que eximieron y lo que se le asignd, si se le asignd ¢10
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millones este afo v han utilizado ¢7 millones, entonces el anho
entrante asignariamos 4¢3 millones reales. La idea original fue
gue via esas liguidaciones, eventualmente ese fondo se convertia
en un fondo real, 0 sea que a ese ritmo en tres afos es0 seria
10 millones reales.

MoED. JESUSITA ALVARADD: De ahi ma surge la duda, si en esta
madificacidn aprobamos esto, dado gque s urgente financiar el
asunto de los materiales, peroc simul téneamente aprobamos que del
superavit del 92 desde yva se deie apartado el eguivalente a eso
estariamos cumpliende con la norma presupuestaria, en el sentido
e que ahi esta la plata de Hecas.

LIC. LEONARDO ZUrMIGA: Seria por encima de lo gue se ha dado de
BHENCLONES .

M.ED. JESUSITA ALVARADO: Exactamente, es decir no se trata de
gue sean los ¢19 millones, porgue obviamente la lUniversidad
incurrid en wun gasto, independientemente del procedimiento, pero
para gque empecemos a aplicar si  podria sacarse  un acuerdo para
gque el superavit del afio entrante va tenga un destino en cuanto a
esa diferencia.

LIC. LEONARDD ZURIGA: Ouedaria un acuerdo como guede definido el
procedimiento.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Creo gue es mas claro lo gue se esta
diciendo aqui, del superavit de la Universidad, no de esa par—
tida; gue a esa partida se le haga una liguidacidn de tal manera
que tanto 1o que utilizd en exenciones mas gastos administrati-
VOIS . Eso se resta del total gue se habia dado y de la liguida-

cion del presupuesto se asigna la diferencia.

M.ED. JESUSITA ALVARAD(O: Estaria de acuerdo con utilizarlo bajo
esas condiciones, pPero recuperar eso, siempre en aras de defender
@&l programa de becas.

LIC. LEONARDO ZURIGA: Continda la explicacidn de la modifica~
Ciamn.

Esta s la tltima modificacidn interna  programada para el afo,
pero siempre hay algun ajuste gue hay que hacer de Gltimo momen-—
to.

. LUIS FAULINO VARGAS @ Lhuantas modificaciones internas vemos

por aro’?

LIC. LEONARDD ZURIGA: Estan programadas entre 6 vy 7, este afo
habiamos programado &.

SR. LUIS PAULING VARGAS: Fregunta si todas las modificaciones
han sido por montos similares a ssta modificacidn.
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LIC. LEONARDD ZUFMIGA: Estd no es la. mas grande, han habido
modificaciones de ¢1.000.000, dependiendo del tipo de movimientos
NUevos.

SR. LUIS PAULIND VARBGAS: Sumando las seis culdnto sera aproxima-
damente.

LIC. LEONARDO ZUMIGA: No tengo el dato agqui, pero podrian ser
¢30 a ¢33 millones.

SR. LUIS FAULINO VARGAS: Esto viene siendo un 3% del presupusesto
de la Institucidn. cTécnicamente eso es aceptable o deberia ser
menas?

LIC. LEONARDD ZUMIGA: lLas dependencias proponen determinados
movimientos entonces esos movimientos van ligados a cierte nuamero
de modificaciones gque son ineludibles. For ejemplo, las clases
de modificaciones de aumentos parciales de salarios, ahi van
todos los movimientos que se refieren a la relacidn de puestos,
por ejemplo los ascensos en carrera, reclasifticaciones, reduccidn
de plazas, etc., tienen que venir ese tipo de modificaciones.
Como hay varios ascensos en carrera v 8010 dos modificaciones de
ese tipo se permiten por afo entonces tenemos programadsa una para
el I semestre y otra para el 11 semestre. Son dos modificaciones
gue son ineludibles. Luego, en marzo aparece el  informe de
liquidacion del presupuesto del afo anterior, donde aparece el
superavit, y generalmente hay un interés de asignar el superavit
@ algun egreso, como inversiones o reforzar. Entonces va hay una
tercer modificacidn. Con solo gque se vaya a comprar algun equi-
po, entonces eso implica gue se tiene que hacer una modificacion
por solo ese movimiento, de la clase "inversiones', porque esp
gsta detinido Yparl da Contraloria, entonces ya tendria cuatro
moditicaciones., Luego, al medio periodo, viene la renovacion de
los compromisos pendientes de pago al 30 de junio., entonces
forzosamente hay que revalidarlos Y 8s0 implica otra modifica-
cidin.

BF. LUIS PAULINDO VARBAS: Todas son internas.

LIGC. LEOMARDD  ZUMIGA: Mo son  externas, entonces hay cuatro o
cinco modificaciones técnicamente ineludibles y muchos de los
movimientos propuestos por  las depandencias se tramitan por
modificacion interna, entonces de la modificacidn externa sale ia
interna.

SR. LUIS PAULIND VARBAS: En .total-cudntas sona

LIC. LEONARDO  ZUMIGA: Este afo hemos hecho 12, & externas y &
internas.
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SR. LUIS PAULINO VARGAS: L& ingquietud era si podriamos aspirar a
un - manejo  presupuestario  que necesiten menos modificaciones de
las gque estamos teniendo, si en vers de 12 podriamos pasar el afo,
por ejemplo con 8 modificaciones. La idea es si seria posible un
planteamiento més exacto del presupuesto.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: El nlmero de madificaciones no es ningdn
inconveniente, ma&= bien =1 nlnero de’ modificaciones enfrenta la
flexibilidad que se da, o sea la Contraloria no pone obhjecciones
a las modificaciones internas ni externas. las que mas limitadas
eetdn ahora son las emteﬁﬁaspIfuhdamehtarmente porgue la misma
Contraloria fue la que las multiplicd al especializarlas. Tam-
bién es inevitable que la Universidad pueda no hacer maodificacio-
nNes porque hay ingresos que no se puedsn contemplar an el momento
determinado.  Por ejemplo veamos el caso del afio entrante, si
viéramos realmgnte a mediados del afo una negociacidn, una recla-
sificacion del FEES automiticamente eso hay que meterlo. Actual-—
mente inclusive es mds fadcil en el sentido de que la Contraloria
estd aceptando presupuestos con base en los acuerdos de la Comi-
sion de Enlace y no con base en el Fresupuesto General de la
Repiblica. {on base en =l Fresupuesto General de la' Repiblica el
presupuesto para el afo entrante debia irse nada méas por ¢4,800
millones, asi era antes. Apenas eso se  recalificaba, entonces
@60 se aumentabai mds bien ha dado mas flexibilidad la Contralo~-
ria, al permitir por ejemplo que se hable de un presupussto de
$11.100 millones pese que 2505 ¢11.100 millones no estan presu-—
nuestados . : '

Las modificaciones internas lo trico importante que hemos tratado
8% que alguna gente no pida para alguna cosa vy luegn por 'via de
modificacidn interna lo cambie & otra parte; eso se ha hablado a
través de los Vicerrectores, con el ohjeto de que hayan menos
gastos. Sin embargo también hay que tomar en cuenta e muchas
veces una unidad hace ahorros con el ochjeto de lograr gue pueda
adquirir algin equipo adicional que no  podia adquirir, entonces
cuando se les. prohibe del” todo que hagan eso, no hay mucho incen—
tivo para gue hagan ahorros, porgue basicamente lo que quieren es
pastar todo.

Basicamente donde se ba notado’ mads es con el objeto de COnsSeguir
2quipo de computo gue las unidades que necesitan, si lo hacen a
tiempo se leg incluye. Fero en este momento ya no tiene ‘sentido
ninguna otra modificacion interna, porque no hay forma de ejecu-—
tarla. Esta misma se hace con el obisto de que puedan hacer la

‘licitacidn correspondiente a estos materizles, de lo contrario se

esperaria hasta el afo entrante.

BR, : LUIS FPAULIND VARGAS: . | HMe suirge @sta inquietud por varias
razones, en esta modificacidn: observo aue para la Direccidn
Editorial se solicitan mas de ¢12-millones, que salen de varios
programas. Algo similar oberva une con algunos dineros, por
ejemplo, cerca de $400.000 gue sclicita Relaciones Fablicas, gque
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salen de diferentes otros programas. Ahi queda siempre la duda,
hasta que punto lo gue falld fue no  haber planiticado con mas
culdado el presupussto. For supuesto, siempre hay un margen de
imprevistos que no se puede tener a priori, pero la idea seria
que es0s imprevistos se reduderan al minimo.

Con bhase en una conversacion con los funcionarios de la Direccidn
de Docencia, me decin que ellos presentan un proyecto de presu-
puesto, lo entregan, luego se aprueba el presupuesto original y
durante el transcurso del afo tienen gque ir haciendo modificacio=—
nes, y se llego al mismo resultado por el camino mas largo des~
pues de una serie de modificaciones.

La idea es si seria factible pensar en una mejor planificacidn
presupuestaria mas exacta y retomando la idea, de que si seria
pasible pensar en gue las unidades se hagan responsables de una

manera mas directa con el maneio de su presupuesto y  gue seans

obligadas a planear mejor su presupuesto dentro de los limites y
& partir de esa obligacidn en el transcurso del afe se pueda
presentar el presupuesto en una manera mas exacta.

LIC. LEONARDD ZURIGA: El presupuesto solicitado para 1992 en
"Bienes y Servicios" es de 4445 millones. Entonces FREFIN tiene
que usar algunos. criterios gque se hacen en consulta con lag
autoridades correspondientes sobre paliticaﬁ, reasignacidn de
Fecursos, para. medirc como  se va a hacer la asignacitn de recur-
s08. Dentro de lps criterios estan, el gasto efectuado v se mide
cuandn son actividades nuevas que no estaban dentro de los presu-
puestos anteriores. De acuesrdo con lo gue se ha venido trabajan-—
do con  los presupuestos, esp se redulic para una primera recomen-—
dacion a ¢234 millones, hay que reducirlo mas para equilibrarilo.
Lo cual quiere decir que cerca de un H0% de 'lo que solicitan las
dependenciss no se puede dar porque los recursos no alcanzan.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Lo que pasa es gue se tiene que enviar un
presupuesto epquilibrado a la Contraloria General de la Repdblica.
No se puede enviar un presupuesto en el que todas las depender—
Cias pidieron v se les dio todo, pero no hay dinere que lo res-
palde, entonces tiene que enviarse un presupuesto con. solo el
dinero que lo respalda, si Mty no lo aprueba la Contraloria.

Muchas veces una unidad pide un monto determinado v al final del
afio casi salid con lo mismo via modificaciones, pero dentro de
ese tiempo se dio el tiempo necesario Féara poder generar recur-
s808. Hi no fuera asi esa unidad tiene gue | iniciar recortando la
unidad o servicios, Yy no tiene ningin sentido, porgue después
pueden haber més ingresos de parte de la Universidad o pueden
haber raspados de olla que paermite gque le dé mas a la unidad .,
pera no se puede presupuestar respados de olla en el presupussto
inicial. Después viene la liquidacien del presupuesto, luego la
ligquidacidn del afo anterior, ahi se pueden obtener mas econo-
mias, luego vienen los ingresos de capitalirzaciodn. No es sufi-
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ciente que se apruebe un pre
apruaba un presupuesto en el que dice que habrd ¢100 millones de
tarifas de los estudiantes, esto es un albur porgue pusden ser
menos o mayor 21 monto.

stpuesto para tener el dinero. Si se

=

Es dificil hacer un presupuesto que desde el principio de afo
tiene todo, esto seria posible cuando la Universidad tuviera
tondos que le sobren del presupuesto.

aR.  LUIS FAULING VARGAS: Me parece muy razonable lo que don
Leledonio ha explicado, pero lo que me interesa resaltar es gue
don Leonardo dice gue 2i existe margen técnbico para mejorar ese
manero presupusstario, para mejorar el procesc de clasificacisn
presupuestaria.

Mi inquietud es gue =i era posible mejorar el proceso y don
Leonardo ha dicho que si. Entonces creo gue se debe plantear
como realizar esa mejora v como concretarla.

DR.  CELEDONIO FRAMIREZ: Urna de las cosas que don Leonardo ha
hecho para tratar de mejorar este mecanismo es hacerlo mas fleui-
ble v eso es lo que ha dicho la Contraloria. Las modificaciones
deben ser flemxibles v si se presupuesta de una manera inflexible
ne  puade hacer absolutamente nada, porgue cada cosa tiene gue
hacer una modificacidn. Entonces utilizando ciertas partidasg
generales, centralizadas, se puede tener mas tflexibilidad. For
@jemplo, la partida 199 es un fondo gengral . 51 nosotros tuvié—
ramos  suficiente se  podrian  hacer negociaciones, hacer alzas
salariales =in necesidad de tanta COsa, CoOomo cuando no se tiene
el fondo.

LICDA,. NIDIA  LOBO: Mi inquietud va dirigida hacia el problema
que hay en la Editorial. Frecisamente se esta tomanda el fondo
de becas para financiar la impresion y de textos para sstudiantes
para el primer periodo de 1992,

Todos los afios tiene problema  la Dirgccidn Editorial, en el
sentido de que no tienen los recursos para hacer las impresiones
y hay gue tomar los recursos de otras fusntes, Considero que se
ha creado &1 héabito sobre algunos puntos medulares de la Univer—
sidad, donde si se deberia dar una atencion especial v este caso
es el de la Editorial, porque siempre tiene faltante de dinero
para la impresidn de los textos quea se van a ocupar en gl semes—
tre siguiente v todos tienen que corrar en la Univeridad progue
no hay el dinero necesario.

Fienso que es hora de que la Universidad prevea para el presu-
puesta del afio entrante, gue esta situacidn no s presente. Creo
que son aspectos que estdn ligados a los lineamientos de Politica

a

Institucional, que ez velar por la excelencia académica.

[
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DR. CELEDONIO RAMIREZ: HBuiero aclarar gue el problema no es
nuestro, sino de la Contraloria, porque la Contraloria no permite
presupuestar de wn afo a otro, entonces la Contraloria es muy
ineficiente en ese sentido, porgus si se presupuesta de un  afdo a
otro. no  tiene ningun problema con esta modificacidn, ya gue
nosotros lo podriamos hacer con los FECUrsos externos, presupues-
tando los ingresos de esta modificacion que entrarian en 1992,
pero la Contraloria no permite presupuestar ingresos de un ejer-—
cicio econdmico diferente al que se esta haciendo. .Por ejemplo,
nole permite como funciona  la Editorial, porgue vya hizo los
materiales para este afio. Estos materiales son para el afio sn-— |
trante, pero los ingresos vienen hasta el afo entrantea. 81 la
Eontraloria autorizara en este presupuesta los ingresos, se puede
funcionar con caja y no necesariamente tiene que pagarlos en este
momento, pero se tiene  esa limitacidn, que esta dentro del afo
correspondiente.
\
|
]

LIC. LEONARDO ZUMIGA: Para poder comprometernos debemos tener o]
gasto presupuestado, pero no se puede equilibrar con el ingreso
esperado, porque ese ingreso va a ser en el ejercicio siguiente,
entonces necesariamente tiene que tomar algun recurso alterno
para equilibrar ese egreso que lo va a recibir en el siguiente
ejercicio.

For otro lado si hay que distribuir los recursos proporcional-
mente, hav ciertas necesidades que se van dando vy no necesaria-—
mente los ingresos se van dando en dozamos. Entonces seria

Rrovechoso  tener, " por ejemplo 420 millones reservados desde
principio de afo, si  la mayor parte de esto va a ser utilizado
hasta el segundo semestre. Durante el primer semestre si otra

dependencia tuviera alguna necesidad podria ir cubriendo esas
necesidades.

LICDA. NIDIA LOBO: Los textos son basicos para los estudiantes.

Creo que la Universidad debe prever que la Editorial no tenga
este tipo de problemas.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Fero de doénde se les da 21 dinero.

LICD&A. NIDIA LORO: 851 se preve a principio de arfic, no habria
problemas.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Se previeron desde el principio del AT,
perac el fondo ng enistia.

LIC. LEONARDO ZUMIGA:  Hay un recurso gue se raspd vy  se tomaron
los remanentes de salarios. En setiembre habian plazas gue se
podian rebajar hasta diciembre y ahi se tomaron 14 millones gue
se podrian  haber utilizado para la FEditorial, pero fue un poco
tarde la peticién de la Editorial. Si s& hubiera presentado la
peticion de la Editorial antes, se hubieran hecho una serie de
combinaciones que permitiera finaciar e@sto sin ningun apremio.
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DR. CELEDONIO RAMIREZ: Si las Unidades Didécticas se entregan de
ultimo momento la Editorial tiene que sacar los textos afuera.
Esto es una cuestion de ritmo de la Editorial, si se pudiera
alimentar como una maquina no se tieng problema, habriz estado
sacnado copias en una forma sistematica, perce depende wn poco de
esn, de ir sacando los textos dependiendo del limite de tiempo
cono se habia originalmentes, pensado de que todo texto nuevo gue
llegara a la Editorial con 4 meses de anticipacion, para gue la
Editorial se pueder programar, pero la Editorial muchas veces
tiene gue hacerlos con menos tiempo.

LICDA. NIDIA  LOBC: La otra obssrvacidn es gue en un documento
que nos  hdbian distribuido sobre las necesidades de materizles
academicos para el FAC-92-1, se decia gue eran 18 textos para ol
Frograma EDAD v estoy viendo que se van a contratar afuera. 4ESO
va a generar algun ingreso para la Universidad?,

LIC. LEOMARDO ZUMIGA: Tenge uns informacidén en la cual se base
ia Bditorial, donde se indica que estos textos del Programa EDAD
tienen un costo de ¢7.740 millones, lo gue da un promedio ponde-—
rado de ¢224,3% de costo v de acuerdo con los pireciosg de venta el
ingreso brute de esta produccion serdia ¢14.740 milioness v oun
precio promedio de ¢427,25, consideranden los descuentos anda PO
el mrden de 21.37% que se da un 3I0% a las librerias, ssto genera-
Fia ingresos netos por ¢11.600.478,00, de manera que se tendrian
aproxidamente ¢4 millones de utilidad por esta produccion.

LICGA. NIDIA LOBO: Habia sefalado antes, cuando se gstaba discu-
tierndo la propussia de becas de estudiantes, que vo me iba a
abstener a votar el traslade la partida de becas, en lo demas
estoy de acuerdo. ~

M.ED. JESUSITA ALVARADO: El afio pasado dofa Marina fue bastante
tajante en relacidn con el asunto de becas y en su oportunidad
presentd una defensa. Debo decir que estoy de acuerdo siempre vy
cuando me  garantice que en el superdavit EMPpEzZamOs & geEnerar e25a
ditfegrencia. 0 sea, esos ¢10 millones le guitamos la exencidn que
hubo gue hacer este afo v la diferencia se empiece a capitalizar
a traves del superdvit.

LIC. LEONARDO ZUfMIGA: Lo gue habria gue hacer es contemplario an
el acuetrdo.

M.ED. JESUSITA ALVARADO: Dentro de las transfsrencias corrientes

aparece "Frestaciones i.egales" ¢2.200.000. iEsto es un sobrante
que hubo o se deja de pagar a alguna persona?.

LIC, LEONARDD  ZURIGA: Esto lo consideramos de comdn acuerdo com
la Dficina de Recursos Hunanos, que no iba a  ser problsma.

incluso se estd tomando 800.000 de suplencias de la modificacisan
externa 6—91. El tramite de eseo se atrasd mucho &n la Contralo—
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ria y en el momento que se aprobd no es posihble gastar o gue sea
necesario este dinero, entonces se tomd la mitad de ese dinero.
Lo mismo sucedid en transferencias, entonces no se preve gque haya
nada en especial, que pudiera compromster més alld del disponible
que guedd.

LI

Al respecto se toman los siguientes acuerdos:

ARTICULO IV, inciso 2)

Se aprueba la Modificacién Interna 6-91, por
un monto de ¢21.224.577.

Se autoriza tomar para esta modificacidn, los
recursos  asignados al Frograma de Becas a
Estudiantes, en razén de la existencia de 1la
NMorma No. 8 del ejercicio presupuestario
aprobada por este Consejo, que destinaba esos
recursns a otra finalidad; vy se autoriza su
ejecucion. ACUERDO FIRME

ARTICULO IV, incisc Z-a)

Se acuerda que del superavit del ejercicie
econdmico de 1991 se separara y acreditara al
Frograma de Becas para Estudiantes la =uma
correspondiente al excedente del mismo pro-
grama no utilizado en ese gjercicio, de
confarmidad con el procedimiento establecido
para ese efecto. ACUERDO FIRME

¥ 0% %

SR, LUIS PFPAULIND VARGAS: Creo gue no debo votar esto por la
sencilia razdn de esto, es irrespetar los reglamentos, las normas
presupugstarias, pero evidentemente tampoco se le puede negar el
voto porque las consecuencias son negativas v se daria lugar para
que dijera del Conseio Universitario cualquier cosa, especial-
mente los miembros internos, PO @sa razon no se pueds negar el
voto a esta. Hago la excitativa de gue a futuro no sea necesario
violentar reglamentos para poder satisfacer las necesidades de la
Universidad.
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Fa Nombramiento del Vicerrector Ejecutivo

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Ouiero proponer al Consejo Universitario
&l nombramiento del Vicerrsctor Ejecutivo. Como estan enterados,
don Carlos Hernandez se acogid al Art. 93 del Estatuto de Ferszo-
nal a partir del 25 de naoviembre de 1991, pero por el momento
estd de vacaclones. Ouiero proponer al M.Sc. Rodolfo Tacsan,
tiene muchos afos de experiencia en el &rea administrativa ademas
tiene un Rachillerato en Economia, Master emn Desarrollo Econdmico
y estudios de post-grado en la UWUniversidad de Colorado. Se
inicid en la UNED como tutor y es una persona gue ha tirabajado en
@l Ministerio de Planificacidn, creo que contriburia en el forta-—
lecimiento en la Vicerrectoria Ejecutiva.

LIC. JOSE LUIS TORRES: Me parece impotante gue el Sr. Rector
pueda escoger su equipo y que se reforme el Estatuto Orgéanico en
ez sentido. Suniero gque en la provima sesidn se  analice este
asunto  y la Asamblea Universitaria se pronuncie al respecto,
eliminando lo referente a coordinador del Consejo Universitario.

DR, O7TTON SOLIS: El Consejo Universitario acordd gue si en dos
meses no  habia wna Asamblea bniversitaria =n la cual se pudiese
incluir ese punto &#n la agenda, gue se hiciera una Asambilea
eiclusiva. Esto @5 un asunto muy serio, todos los problemas gue
hubo fue por ese asunto y he tratado de gue se legalice vy gues el
Sr. Rector los nombre sin consultar al Consejo Universitarioc.

LIC. JOSE LUIS TORRES: Considero oque seria importante incluir
este punto en la agenda.

BR. LUIS PAULINO YARGAS: Me parece muy bien la propuesta de
nombrar a don Rodolfo Tacsan como Vicerrector Ejecutivo. Pero
ezsta el problema de que la Escuesla de Administracion se queda sin
Director.

Guando se nombrd a don Reodolfo Tacsan, como Director a.i. de la
Escuela de Administracidn, fue con base @n una terna. Sugiero
que la Escuela haga llegar una termna al Corsejo Universitarico
para que se haga =21 nombramiento correspondiente.

£ B X

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:

ARTICULO TV, inciso 3)

Se acuerda nombrar al Lic. Rodolfo Tacsan
como Vicerrector Ejecutiveo, a partir del 26
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de noviembre de 1991, por =21 pericdo 2n que
s encuentre nombrado el Sr. Rector en forma
interina. ACUERDO FIRME

4., Nota del Lic. Jose. E. Calderon.

5@ conoce nota AI-141-91. suscrita por el Lic. José E. Calderon,
Auditor Interno, donde adjunta copia de la nota 1353%3-0-%1, de la
Seccidn de Investigaciones Contables del Poder Judicial, en la
que solicitan la sntrega de los documentos qgue fueron utilizados
@n &l auditoraje a la FEUNED.

Tambi&n se conoce nota R-21-38%, suscrita por el Dr. Geledonio
Ramirez, Rector, en la cual remite solicitud presentada por el
Organismo de Investigacidn Judicial.

M.ED. JESUSITA aAlLYARADD: Estoy de acuerdeo, pero gue guede claro
gue la documentacidn se va a revisar en la Universidad.

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:

ARTICULO IV, inciso 4)

Conocida la nota AI-141-91, suscrita por el
Lic. Jos#& Enrique Calderdn, #Auditor Interno,
se acuerda  auvtorizar al Lic. Calderdn que
permita al Organismo de Investigacion Judi-
cial hacer el analisis de los documentos gue
respaldan los informes de la Auditoria, en el
caso 13141-%21, sin que los mismos salgan de
la dicha oficina. ACUERDO FIRME

T Graduacion del PAC~S1-2

Se conoce nota R.P.E65-91, suscrita por la Licda. Annie Umafa, en
la cual informa que el dia 22 de noviembre de 19921 & las 3 pa.m.
se realizard en la Iglesia de Buadalupe la graduacidn correspon-
diente al periodo FAC 21-Z.

e toma nota.
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&. Mota de la iicda. Guiselle Hidalago

Se. conoce nota suscrita fpor la Licda. Guiselle Hidalgo, Jefe
Oficina de Sistemas,; en la gue solicita ayuda econdmica para que
gl Sr. Vigny Alvarado pueda trasladarse a New York para realizar
la prueba de la comunicacion del AS400.

DiR. CELEDONIO RAMIREZ: Eso es parte de la Iicitax.':icﬁn5 perso gue
el Conseja autorice darle el equivalente & dos dias y medio de
vidticos del presupuesto de la Rectoria.

M.ED. JESUSITA ALVARADO: Guisro propongr una medida- de racicna-
lizacidn del gasto: que- pudidsemos formular un acuerds en el
sentido de que & -partir de ahora se suspende el asunto de viajes
&l exterior vy el pago de vidticos por el resto del afo. Ya esta—

mas finalizando y —~como dice don Celedonio- no se trata de gastar -

todo el remanente que gqueda.

Dft. CELEDONIO RAMIREZ: Pero eso seria para la Comisisn de Becas
y @sto no es con la partida 'de la Comision de Becas.

B8R, LUIS PAULING VYARGAS: Hace pocos dias en el Gobierno de la
Repiblica se aprobo un reglamento para regular viajes al exterior
de funcionarios publicos y uno de los sectores no incluidos en
ese reglamento son las universidades. Mg parece importante tomar
nota de eso, si a nivel del sector pdblico aparentemente hay l1a
voluntad de reqular los viajes al exterior, creo que nosotros no
debemos quedarnos atrds. Lo menciono porgue realmente me preosu-
pay hemos venido aprobando Lna cantidad de viajes para los cuales
la Comision de Becas ha solicitado dinero. Yo confio en el buen
criterio de esa Comisidén vy normalmente, si recibo una solicitud
de estas le doy la aprobacidn, pero esperaria gque la Comisidn sea
mas selectiva. Creo que no todos los viajes deberian aprobarse,
deben haber ciertos criterios para elegir cuando se aprusba un
viaje y cudndo no, no debe ser que por el solo hecho de que se
s0licite se conceda.. -

Mo s& si cabria una exitativa o alguna solicitud a la Comisidn de
Becas, en el sentido de gue en adelante se haga un ssfuerzo por
S8 un poco mas discriminantes en esta cueétién de asignar via-=
jes, aplicando cierta selectividad, racionalirar ssos viajes.
Creo dque este &3 un renglén en que la Universidad no puede darse
@l lujo de gastar mds de lo conveniente. Habran viajes importan—
tes que revisten ventajas para la Universidad, pero no debemos
abusar de esg. . '
Ya. que hemos hablado de racionalizaciodn, s ha hablado de la
necesidad de dar sjemplo ante el pais de un usoc apropiado de los
recursosy, en 21 renglon de viajes al exterior tambign debe haber
moderacion par.parte de la Universidad .y debe haber un criterio
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saelectivo a la hora de estar concediendo viajies al sxterior.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Guiero aclarar que esto nada tiene gue
ver con becas, es un viaje administrativo, con el objeto de que
58 pruebe el equipo gque se le ofrece a la Universidad. La Compa-

ne
I

mia realmente estd cubriendo los gastos.
DRA. MARINA VOLIO: Pero piden recursos adicionales.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: No, yo estoy proponiendo al Consejo gue
se autorice que se le dé dos dias y medio de viaticos, por cual-
quier necesidad que tuviera y de la partida de la Rectoria, por
8i tiene alguna necesidad adicional. Es necesario que el viaje
se haga, porque no podriamos aceptar el equipo VAX-3100 si no
@sti debidamente comprobado gue funciona con los egquipos v en la
farma que va funcionar aqui. Fara eso va un técnico especializa~
do en ese campo.

DR. OTTON SOLIS: Pregunta cudnto es el vidtico diario.
DR. CELEDONIO RAMIREZ: Aproximadamente son $110.

e DTTEN . 501 IS, Fregunta por qué se necesita, porgue segun la
carta de dofa Guiselle Hidalgo, textualmente dice: "eas La cual
financia todos los gastos de pasajes y estadia por cinco dias,
correspondientes a8 estas pruebas”, ue sea de la Rectoria es
indiferente, es la Universidad, no hay ninguna diferencia desde
un punto de vista.

DR. CELEDONIO RAMIREZ:  Forque no sé i tiene gque  wviajar de un
lado a otro.

DR. OTTON SO0L.IS: Yo me opongo, porque ahi dice que le pagan
todo. Siempre he votado Ffavorablemente estas COSAa%S, peroc ahi
dice que le pagan todo.

M.ED. JEBUSITA ‘ALVARADOD: Yo ampliaria la propuesta, en =1 sen-
tido de que tiene razdon don Otton, independientemente de donde
provenga  la partida, se trata de los fondos universitarios Y
fondos publicos. e atraveria a presentar formalmente la pro-
puesta de que a partir de hoy se limiten los viajes al exterior Y
pagn de viaticos.

Creo que por parte de este Consejo. ha habido una gran apertura vy
apoyo a este asunto, pero me parece gue una medida de racionali-
zacion del gasto deberia ser en esta linea.

DRA. MARINA VOLIO: Quisiera unirme a las palabras de don Luis
Faulino. Comparto todo lo que #1 dijo y si me lo permiten,
quisiera adicionar algo a su propuesta. Justamente, dentro de
esta preocupacitn de que en el Consejo ha habido un criterio MLy
amplio para aprobar todo lo que nos ha venido de 1a Comision de
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Becas deberia informarnos sobre el seguimiento que se le ha dado
4 esas becas, porgue aqui se ha aprobado becas de toda indole,
pero nosotros no sabemos cudl es el fruto v el resultado de esos
viajes. For ejemplo a mi me interesaria saber cual fue el fruto
del viaje de varios funcionarios de esta Universidad a una uni-
versidad de Miami, a hablar sobre el V Centenario del Descubri-
miento de América, cudl fue la bibliografia y el aporte nuevo gue
pudieron traernos a la Universidad, gué tipo de charlas nos
podrian dar, queé enfogue se dio en ese seminario, etc.

NMosotros aprobamos y no sabemos cudl es el impacto intelectual vy
economico de todos 2s0% programas, como se traduce ese beneficio
a la colectividad, tante " universitario como nacional. En ese
sentido me parece que seria conveniente adicionar gue cara al 1
futuro la Comisidn de Becas tenga que rendirnos un informe del
seguimiento v el aprovechamiento gue estas becas al exterior se
ha hecho por parte de los funcionarios de la Universidad.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Con respecto & la Comisidn de Becas, se |
ha propussto dos asuntos: i fue por el momento se paralice la |
concesion de ayudas economicas para salir al exterior vy 2) gue a |
futuro se envie un reporte del provecho que. se logra de la con—-
cesion becas para estos fines, principalmente las que tienen que
salir al exterior.

M.ED. JESUSITA ALVARADD: Yo aclaré que no fuera solo de la

Comisidn de Becas. La intervencidn de don Ottdn me aclard bien
el asunto. Se trata '‘de fondos publicos de la Universidad. Me

atreveria a proponer que sea suspender el financiamiento de |
viajes al exterior a partir del lunes 18 v por el resto de 1991.

X % X

e somete a votacion autorizar una ayuda econémica al Sr. Vigny
Alvarado, obteniéndose. &6  wvotos a favor y votan en contra los
Sres, Lic, José Luis Torres y el Dr. Ottéon Solis. For 1o tanto,
88 acuerda lo siguiente:

ARTICULO IV, inciso &)

Conocida la nota del 18 de noviembre de 1991,
suscrita por la Licda. Guiselle Hidalgo, se
acuerda otorgar una ayuda econdmica eguiva-
lente a 2.5 dias de viaticos al 8Sr. Vigny
Alvarado, guien se trasladard a New York el
mieércoles 20 de noviembre del afo en curso,
para realizar la prueba de comunicacion del
AS400 con un sistema VAX-3100, que esta
ofreciendo la Empresa Digital de Costa Rica,
en la licitacidn puablica #&64-91. Los recur-—
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sos se tomaran de la partida que para tal
efectn tiene la Rectoria. ACUERDD FIRME

ARTICULD IV, inciso &-a)

Se acuerda suspender el uso de las partidas
de viidticos viajes al exterior pago de trans-—
porte—-

y viaticos fuera del pais, a partir de hay y
por el resto del presente afio y 1992. Asi-
mismo, se solicita al Conseijo Asesor de Becas
y Capacitacidn enviar a este Consejo, en el
futuro, un reporte del aprovechamiento de la

concesidn de becas para esos efectos. ACUER-
DO FIRKME '

V. ASUNTOS DE TRAMITE URGENTE

1. Solicitud del Lic., Joseé luis Torres, en relacidn con el
Becurso de Revisidn presentado por el Dr. Celedonio Ramiresz.
al acuerdo tomado en la sesidn 914691, Art. IV, inciso &)

LIC. JOSE LUIS TORRES: Solicito gque retomemos el recurso de
revision, dado que pareciera gue en le Asamblea Universitaria no
va A ver humo blanco con  respecto &1 nombramiento de Jefes v
directores. Dado que ese recurso tiene que ver con un acuerdo
concreto del Consejo Universitario que deroga parte del Articulo
10 del Estatuto de Fersonal, me parece importante que este Con-
s2jo se pronuncie en torno al recurseo de revision presentado por
don Celedonio. Creo que sste Consejo va a tener gue solicitar
oue se2 haga =l concurso, publicar las ofertas respectivas v
nombra a plazo indefinido, porque el ambiente que se respira en
la Asamblea Universitaria, a pesar de que era positivo para gue

s nombrara a plazo fijo, parece ser gue el transitorio no va a
pasar.

Solicito que tratdéramos de discutir este recurso de don Celeadoning
y decidamos si lo tomamos o lo rechazamns, porgue de lo contraris

vamos a seguir indefinidamente esperando que se nombren los jetfes
y directores.

DFRt. CELEDONIO RAMIREZ: Me parece gua cuanto eso se vio, se habld
de enviar este asunto a la Asamblea. Esta realmente no lo ha
cerrado, todavia gqueda la sesidn del Jueves, para gque la sesidn
& cierre o no. Fregunta cual ez el punto de agenda.
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LIC. JOSE LUIS TORRES: E1l punto es el recurso de revisidn de donm
Ceiedonioc de marzo del 91. En el punto cienco de 1a nota dice:
"l.a convocatoria a la Asamblea para que decida en abstracto si se
reforma el Articulo 16, ingiso ch) o no se reforma sin un texto
papecifico, conduciria a una actitud productiva que ademds daria
una mala imagen del Consejo Universitario, quien &n mi opinién
daebe plantear con toda claridad Dropuestas a la Asamblea Univer—
sltaria, para gue ésta las moadifigque, las apruebe o las rechace,"

Dado que este Consejo presentd la propuesta respectiva vy la
Asamblea no sg ha pronunciado Y €Feo que no se  va a pronunciar,
me parece que es  importante gue este Consejo reciba el FECUFS,
De todas maneras esto es algo independiente de 1o gque decida la
Asamblea. Es un asunto del Estatuto de Fersonal, que de fodas
maneras lo que decia 21 Consejo es ilegitimo, va que el Consejo
no puede nombrar a plazo fijo, porgue la Asamblea no 1o ha auto-
rizado. Pienso que de todas maneras este acusrdo del 87 es un
acto nulo, porgue estd en contra del Estatuto Orgénico.

Ma.ED. JESUSITA ALVARADO: Difiero un poco de lo que dice don Josd
Luis, en el sentido de que la razon  sesa el estado en oue se
encuentra la Asambiea. Pienso que independientemente de que eso
estd o nNno en la Azamblea, el Sr. Rector presentd un recursoc de
revisidn a un acuerdo de este Consejo. Realmente me causa tris—
tesa ver gue este recurso de revisidn estd presentado desde
marzo, o s2a hace ocho meses. Creo nue independientemente de 1o
que la Asamblea decida, nosotros tenemos que decidir este asunto.
Una cosa es la Asamblea y otra cosa es el asunto interno ante el
Consejo Universitario. Don  Celedonio, con  todo su derecho,
presentd un  recurso de revisicon y este Conseio después de & o 7
meses no lo ha visto. Inclusive, me llama la atencidn, porgue ni
sigquiera aparece en agenda.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Me parece gque el pronunciamiento derl

Consejo fue precisamente que se llevara a la Asamblea las pro-—

puestas que se llevaron, gque ese fue el pronunciamiento con
respecto a la apelacion gque habiz. Entonces debiamos dejar CJLLE.
la Asamblea en primer lugar cierre la sesion v despuds se ve este
asunto. En la Asamblea habia ess propussta y también habiza otra
que no se ha conocido,

LIC. JOSE LUIS TORRES: Si fuedara vigente el Art. 10 tal Y Come
gstéd, pienso que ios comparieros internos no vamos a votar por el
nombramiento a plazo fijo, justamente por esoc estd en la Asamblea
la modificacién del Art. 1&. 0O sea, @2l Cormseio no puede reformar
@l Estatuto Orgéanico, es potestad de la Asamblea.  En consecuen-—
cia, el ConsejJo no estaria actuando a derecho si se nombra a
alguien a plazo fijg. Dz ahi que el Estatuto de Fersonal tiene
un rango inferior al Estatuto Orgéanico vy en consecusncia, ese
articulo debe dercgarse. porgue  esta en  contra de lo que la

RIS ar L MRV RSN S F e N e B N, S S N N oy
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Someto a votacidn gue se vole este recurso de revisidn para gue
tengamns claro este asunto.

DR.: CSEELEBONIO - RAMIREZ ¢ Este asunto fue consultado al Asesor
Legal y dijo a este Conseio gue no era antiestatutario.

LIC. JOSE LUIS TORRES: Evidentemente gl Consejio no pusde refor—
mar un reglamento superior. Los principios de derecho son muy
claros, nosotros no podemos reformar un ordenamiento que es
potestad de la fAsamblea Universitaria.

SR, LUIS PAULINO VARGAS: 8i la Asamblea no modifica el Estatuto

| Organico v no faculta al Consejo Universitario a hacer nombra=
mientos a plazo fijo, en mi opinidn personal, es gue el Conseio
no puede hacerlo, por la sencilla razén gque el Estatuto Orgénico
muy claramente no se lo permite, o sea, claramente dicho, el
Estatuto no faculte al Consejo Universitario a hacer nombramien-
tos a. plazo fijo, tiene gus hacerlo par  plazo indefinido. La
unica manera en gue el Consejo pueda hacerlo es que la Asamblea
modifigque el Estatute Orgéanico, tal y como en estas sesiones de
la Asambiea Universitaria gue hemos tenido, vo lo he insistido
mucho, con resultados que en un determinado momento parecieron
muy positivos, pero gue después se han tornado negativos a causa
de la obcecacidn gue se ha tenido alrededor de ese transitorio
gue han incluido en la Asamblea.

El recurso que don  Celedonio presentd .en marzo, lamentablemente
este Consejo Universitario fue omiso a la hora de que supuesta-
mente entramos a verlo. Nosotros no entramos a resolver el fondo
del recurso que planteaba don Celedonio, no entramos a resolver
$1 aceptabamos o no ese recurso de revision y por lo tanto, si
desechabamos el “acuerdo gue estaba siendo cuestionado o si ese
acuerdo guedaba en firme. Creo gque lo que hay que resolver es

| eso, si se acepta el recurso de revision o no, si por lo tanto el

| acuerdo correspondiente al cual respondia ese recurso se mantiene

| vigente en firme o si de desecha definitivamente, porgue ese
aspecto de fondo no se resolvio.

DR. CELEDONIO RAMIREZI: En el fondo lo que hay es una interpre-—
tacion del Estatuto Orgénico y la interpretacion lo corresponde a
la misma Asamblea Universitaria. Seaun ‘el Art. 50, mi recurso
estd vencido y yva resuelto, porgue éste dice: "Cuando la autori-
dad que tomd la resolucidn rechaza la  revocatoria, elevara ia
apelacion a la instancia superior dentro de tres dias habiles
siguientes a su recepcidn, para gue se tome la resoluciédn defini-
tiva dentro del mes siguiente". Esto 1o dice el mismo Estatuto,
por gue es que ustedes guieren cumplir @] Estatuto de un lado,
pero no de otro.

SR. LUIS PAULINO YARBAS: Yo no acepto gue don Celedonioc me diga
gL N1 o B 51 3 = gt s 1 un

15 (el ot
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DR. CELEDONID RAMIREZ: For qué no pide a la Asamblea Universi-—
taria que se pronuncie sobre ese articulo. La Asamblea Universi-—
taria, al no hacer ninguna modificacién y al no apelarlo, también
&8  esta pornunciando de  gque no comparte esa idea, de gue el
acuerdo del 87 viold el Estatuto Drganico, De acuerdo con este
Estatuto, sdlo la Asamblea Universitaria podria decirlo. S5i se
quiere decir que el Consejp Universitario anterior viols el
Estatuta 0Organico, lievelo a la Asamblea vy preguntele si el
Consejo Universitario anterior viold el Estatuto {rgdnico en este
inciso v o usted sabe muiy bien que la Aszamblea no se promuncia de
Bsa manera. Inclusive, se vio en la modificacion gue se esta
proponiendo que en la Asamblea Universitaria hay consenso de que
sea por cuatro afios. Fara gque se quiera decir gue ese acuerdo
viola el Estatuto Orgénico, la unica forma de establecerlo es CjLE
interprete la Asamblea Universitaria gque guiere decir gse inciso
¥ gue guiere decir el Art. 26 del Estatuto Orgénico, gque pueds
interpretarse también con toda claridad que los cargos de autori-
dad no son plazas en esta Universidad, porque lo gue dice es "la
remuneracion por el ejercicio de cargo de autoridad. Eso  fue lo
gus el Asesor legal le explicd a este Consejo, que los cargos de
autoridad no tienen estabilidad en la carrera universitaria,
solamente la carrera universitaria como tal es la gque tienes
estabilidad.

LIC. JUOSE LUIS TORRES: En  la medida en que la Asamblea esta
conociendo la reforma al Art. 14, inciso ch) es justamente porgue
de su competencia nace gue a ella le corresponde reformar el Art.
16, inciso ch). AQui estamos resolviendo simplemente un recurso
de revision. No veo por qué el Conseio no puede densgar o admi-
tir un  recurso de revisitdn, cuando el mismo Consejo fue el que
emitio ese acuerdo. (Oue sea legitimo o no es un asunto que ya el
Consejo lo ha definido. El Consejo Universitario le pidid a la
Asamblea que reformara =1 Art. 146, incisty ch, porgue s la
competencia que le corresponde a la Asamblea Universitaria, no al
Consejo Universitario. De hecho esa reforma del Congejo Univer—
sitario anterior es totalmente ilegal, Jjustamente por eso lo
enviamos a la Asamblea. Lo gue hay que resolver es este FECUrSD,
es un acto independiente, es un acto juridico adminsitrativo
totalmente diferente al gue tiene en este momento la Asamblea.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Creo gue don José Luis esta confundiendo.
Hay un acuerdo muy claro de la Asamblea Universitaria, de diciem~-
bre del afo pasado en el gue la Asamblea por 42 votos autorizdéd a
este Consejo a elaborar un reglamento vy ustedes se comprometieron

a sacarlo en 19 dias y después no lo hicieron. El  acuerdo estd
ahi y tiene mas gue mayoria, por gue no se respeta ese acuerdo de
la Asamblea Universitaria. Me parece que podemos ponerlo en

agenda y discutirlo, pero quisiera primero que la Asamblea cierre
SU se8si0n porgue no la ha cerrado.

8R. LUIS FAULIND VYARGAS: Estoy muy clarp en ese asunto del
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reglamento  y me acuerdo muy bien tambiénf qué fue lo gue la
Asamblea decidid sobre gse particular. Ese trabajo se le enco-
mendd a la Comisidn de Administrativos vy cuando nosctros estu-—
diamos el asunto, llegamos al convencimiento de que nos resultaba
imposible reglamentar algo que el Eztatuto Orgénice no permitia
que se pudiera hacer. Fuede ser gque estuvidéramos cometiendo un
eriror interpretando el Estatuto Organico, pero a mi me parecia
que con toda honestidad el Art. 14, inciso ch) no dejaba mucho
lugar a las dudas ni a las interpretaciones, es un articulo
bastante claro vy explicito. No habia gue divagar demasiado para
llegar a una interpretacidn que aparece como muy clare v distin-—-
ta. For leo tanto, viendo que eso nos planteaba una contradicidr
Yy que nosotros no  estabamos en capacidad de resolver la contra—
diceidn de reglamentar algn que el Estatuto no permite gue s
haga, fue cuandeo se penst en la idea de gue  lo gus habia gue
hacer era pedirle a la Asamblea gque tomara una deciszicn de modi-—
ficacion del Estatuto Orgénico para facultar explicitamente al
Consejo Universitario a hacer nombramientos por cuatro afios. Eso
fue lo gue se intentd en aguella cportunidad y de ahi surgid a su

ver gl recurso de revision que don Celedonio en su momento pra-—

seritd.

DR. CELEDRDOMIO RAMIREZ: No gquiero hacer los problemas mayores.
Basicamente si se elimina el nombramiento de cuatro affios, enton=-
CeEs por cuinto Liempo estan nombrados los gue estin nombrados por
cuatiro afos. ’

LIC. JOSE LUIS TORRES: A plazo indefinido.

DR. CELEDONMIO RAMIREZ: Por gqué se va a definir asi, cuando estd
discutidndose 1 asunto &n la Asamblea, si es a plaro indefinido
0 N0, ¥y cuando uno conoce con toda claridad la  voluntad de esta
Unviersidad que no los quiere a plazo indefinido.

DRA. MARINA  VOLIO: Si se les nombro por cuatro afos, habria que
sacar puevamente a concurso las plazas.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Si, pero si se deroga ese acuerdo enton-
ces cual es ese nombramiento,

LIC. JOSE LUIS TORRES: Fero no tiene efecto retroactivo. Una
derogatoria de un Art. del Estatuto de Fersonal no tendria etecto
retroactivo, se supone gque  las normas  son a futureo, no tienen
efecto retroactiva. Lo que sstamos decidiendo ss que a futuro
@ete Consejo no puede nombrar a nadie a plazo fijo, hasta que 1a
Asamblea no se pronuncie. Bi la Asamblea dice que son a plazo
fijo, perfecto. pero si  no decide nada, entonces egste Consejo
Cconvocara a concursn, segan lo gue dice 21 Estatuto Organico.

M.ED. JESUSITA ALVARADO: Quierc referirme a dos cosas: ura 2
aclararle a don Celedonioc —quien no estuvo presente en las sesiog-
nes— gue en julio dofia Ma. FEugenia no en pocas ocasiones tuvo Clures
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presidir 21 Consejo. Lamento gue £lla no ssté para gue hubiese
corroorado lo gue voy a decir, pero en dos o tres oportunidades
pracisamente el recurso de revisioen fue =1 tema que seguia en
digousion. En ese momento, por un asuntn de consideraclon a la
fingura v a la persona del $r. Rector, e&ste Conseljo considerd gue
era prudente dejarlo para un praxima  oportunidad en gue don
Celedonio estuviera presente. Finalmente, si nos vamos & mero
formalisma pudimos haberlo visto ese dia, vy con acuerdo firme.
No obstanmte, prevalecid en el plenaric de este Consejo una acti-
tud de consideracidn hacia su persona.

Desde que nos rednimos 20 wna cportunidad, en la casa .de dofia
Marina, recusrdo muy clareo =1 asunto de gue se consuliara lo
relativo a los plazos definidos o indefinidos al Ministerino de
Trabhajo. Siempre he insistido =n que debse haber un ente externo
que nos ayude a dilucidar este asunto, meramente legal. Fues,
don Celedonio presenta un planteamiento, y nosotros otro y final-—
ments, en un pais de derecho como s gl de Costa Rica, para eso
estan las instanciasz legales.

Formularia una propuesta para que esto se presente a la Frocura-
duria, para gque eventualmente tengamos una instancia externa que
analice este asunio. Estamns en un impasse total vy plienso gus
finalmente puede ocurrir gue nosobtros  tengamos  razdn o puede
oourrir que don Celedonio sea el gque la tiene.

Sh. LUIS FPAULING VARGAS: PMe parece atinado llevarlo a la Frocu-
raduria.

DRA. MARINA YOLIOD: Me parece que a fin de tener un mayor crite—
rio vy  otras opiniones, s2 podria llevar a instancias fuera de la
Universidad. %in embargo, después de toda la situacidn tan
conflictiva gue se dio 8n relacithn con 21 presupuesto de las
Universidades y la defensa de la avtonomia universitaria, que se
hizo muy evidente y muy agresiva la defensa de la auvtonomia
universitaria, v despugs del Fallo de la Corte Suprema de Jug-
ticia en relacion con la autonomia wniversitaria en la #mbito
administrativo, me parece que debemos tener muy claro que cual-
ouier opinion de estas no s una opinidn vincuwlante, =s simple-
mante para conocer un criterio. FPero la avtonomiza administrativa
de la Universidad estd claramente definida y consolidada, o ssa,
son las instancisas de OGobierno administrativo interno de la
Universidad las gue deben decidir cudl es el régimen legal vy
laboral, de acuerdo con esas mismas instancias. debe regir a cada
une de los funcionarios.

En ese sentido, resulta sumamente interesante la posiclidn de la
Corte Suprema de Justicia, pordue reforsd adn mas  la avtonomia

atdministrativa de las Universidades.

LIC. JOSE LUIS TORRES: No comparto la sugerencisa de dofa Jesu-
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sita, en la medida de lo gue ha explicado dofa Marina. Presen-—
taria una mocion de orden para votar este recurso y que el Con-
seio resuslva.

El Reglamento del Consejo Universitario dice que el recurso se
conoce en la sesidn inmediata siguiente al aprobar el acta, salvo
un acuerdo contrario del Consejo Universitario. "En ese caso hay
un acuerdo del Consejo Universitario de gue se discutiera cuando
el 8r. Rector estuviera presente”.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Me gustaria poder analizarlo vy me pareces
que debiamos invitar a un abogado para gue analice esto. Me
parece conveniente también lo que dice dofa Jesusita, hacer
primero las consultas legales. Creo qgue también se ha olvidado
agui los juilcios que se emitieron y me precocuparia mucho que s
incluya o se aumente mas la incertidumbre de los nombramientos,
cuando podriamos ver eso con recomendacion de un  abogado de cual
es @l mejor camino, a partir del préximo lunes, en caso de gue la
Asamblea no decida nada. §i decide algo bien, y si no decide, lo
vemos el lunes.

sk, LUIS FAULIND VARGAS: Me gustaria tener aqui algun asesora—
miento legal, tal vez traer a don Gastdn y eventualmente a algun
otro abogado especialista on esa materia.

M.ED. JESUSITA ALVARADD: Recuerden que ya habiamos pagado a un
abogado, a don Luis Fernando Vargas.

LICDA. NIDIA LOBO: Me inclino por la posicitn de don José Luis
Torres, creo gue ya hemos estado cerca de dos afos discutiendo el
mismo problema. Hay mucha incertidumbre en la Universidad v hay
Lun recurso gue no se atendid.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: El que se derogue no implica nada en este
momento, porgue no resuelve ningun problema, nada mas se crea uno
nuevo, porgue no dice fechas. Lo resuelve porgue todo nombra-
miento de este Consejo entonces seria a plazo indefinido y enton
ces todo el mundo estd nombrado a plazo indefinido. Esa es una
primera interpretacion y no me parece que nos metamos en ese tipo
de problema en este momento. Muéstrenme dénde dice el Estatuto
gque este Conseio puede nombrar en forma interina.

LICDA. NIDIA LOBO: Debemos atender la mocidn de orden presentads
paor don Joseé Luis Torres, para votar el recurso de revision cLie
habia quedado pendiente, por una cuestidn de tipo circunstancial.
El otro asunto, la Asamblea decidird si es a plazo definido o
plazo indefinido. Ustedes saben cudl es la posicion mia, Yo creo
que los plazos deben ser indefinidos y asi me he mantenido duran-

te todo el tiempo. Lo 'que pasa es que se ha postergado v la

Universidad se ha sumido en una incertidumbre total, que creo es
parte de la responsabilidad nuestra de haber actuado como tenia-
mos  gue  haber hecho, de haber cumplido el Estatuto como sstd

S MR NI K AN S e T i T LS+ ek, R L. AR AGSEN W Y R S S L L A T R S N R




U

UNIVERSIDAD ESTATAL A DISTANCIA

CONSEJO UNIVERSITARIO

41
sefalado en o1 Art. 16,

M.ED. JUSUSITA ALVYARADO: 8i g2 somete a votacion, depende del
resul tado de la votacidn. Hi la Asamblea decide bacer un cambio,
tiens toda la poststad.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Lo gque vo apeld ya 1 Consejo inclusive
lo hizo, la convocatoria de wna Asamblea para gue decida en
abstracto si se reforma el fArt. 14, inciso ch) o no, sin un tsxto
eapecifico, conduciria & wuna actitud poco productiva. En mi
opinidn, el Consejoc debe plantesr con toda claridad propuestas a
la fAsamblea Universitaria para que esta las modifique, las aprue-—
e 0 las rechace, =s0 fuse 1o gue hize este Conssjo. Entonces, el
Conzejo en 21 fondo acogidn 1o gue s propuso agquld.

LICDA. NIDIA LOERG: Don Celedonio en la Asamblea Universitaria
sefald gque tenia un recurso de revisidn en este Consejo, entonces
ahora o entiendo mi posicidn.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Don José Luis fue &1 que dijo gue el
acuerdo del Consejo Universitario en 1987 estabe derogado v no s
asi. No esta derogado, porgue este fus el camino gue se aceptd,
52 siguld v se estd siguiendo en este momento, v la Asamblea debe
hablar primero.

LIf. JOSE LUIS TORRES: Yo presentd una mocidn de orden para
votar este asunto. Pienso gue debemos decidir, no podemos seguilr
indefinidamente discutiendo =1 asunto.

DR. CELEROMIO RAMIREZ: &Moo comsidera usted gue es irrespetuoso a
la Asamblea?

LIC. JOSE LUIS TORRES: FPisnsn gue son dos cosas diferentes,
porque la Gsamblea, como méxima auvtoridad de esta Universidad,
puasde decidir lo contrario, puede reformar 21 Estatuto,. comno
nosotros 1o pretendemos. que sea a plazeo fijo, pero gue la Asam-—
blea tenga wna actitud mas soberana.

PR. CELEDONIO RAMIREZ: Esto no hace a la Asamblea mas soberana.
i se deroga @l acuerdo de los nombramientos por cuatro afios,
auvltomaticamente esos nombramientos no son por cuatro amos.

M.=EDe JESUSITA ALVARADO: Ellos estdn cobijadeos bajo ese acuerdo.

LIC. JOSE LUIS TORRES: Esto no pusds tener efecto retroactivo,
es0 es a futuro.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: JiComo va a ser a futuro? 51 usted consi-
dera gue la ley fue antiestatutariea anteriormente, 1o sigue
siendo.

[ JOSE P UTE  TORRES: Hubsh  una norma v con base en asa @]
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Consaijo Universitario anterior nomird.

DiR. CELEDOMIO RAMIREZ: Fara gqué vamos & plantear las jefaturas
ante la Corte, no tiene sentido gque nosotros mandemos a todos los
jefes nombhrados a cuatro afos, para gqus digarn que no fueron
nombrados  por  cuatro  afos, cuando en cierto sentido hay buena
voluntad de la gente de gue sga s0leo cuatro afos. Eliminamos =1
acuerdo que decia gque era por cuatro afios y entonces en mi opi-

nion, avntomadticeamente quedan a plaro indefinido.

DR. OTTON SOLIS: Espo es lo gque vyo he querido para evitar la

politizacidn agui.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Creo gue nadie nacid para mandar a otros,

es una cuestion de principios. Fienso gue la autoridad se puede
tener sobre otros sdlo por cierto tiempo y no se pusde tener en
forma permanente. Agui estamos diciendo que toda autoridad es
permanente sobre las demis personas v 2$0 a mi no me parecs que
es conveniente. Inclusive, si vemos las practica de ‘las otras
universidades, mds bien los que eran pesrmanentes yva no lo SON, &8N
todas las universidades, los nombramientos son a plazo. Este fue
el gran error de la Unviersidad, de pensar que en los puestos
manden medios, que es uno de los problemas gque hay en la Adminig—

tracion Pudblica, gue sstin de por vida.

Lo gue vo dije en la Asamblea es que no estaba correcto lo CLie

decia don Jose Luis, de que los acuerdos de las sesiones 657-97,
Art. III, inciso 2), del 8 de abril de 1987 y 749-88, Art. IV,

inciso 1), estaban derogados, porgue aunggue se habida tomado ese
acuerdo, vyo habia planteado uwna solicitud de revisidn 2 ssso
acuerdo y hecho upas recomendaciones. Bl Consejo actud conformea
lo solicitado en el punto ) del recurso., Yy en este momento me
parece qua la gque tiene gue resolver pirmero es la Asamblea. Si
no hay resolucidn de la Asamblea, entonces nosotros podemos ver
cual es el camino interno que pedemos seguir. En la Asamblea hay
dos propuestas, se estd conociendo una y sobre esa no hay acuesr-—
dos. hay que ver si hay sobire la otra. Si lo que se guiere evitar
es que la Asamblea se pronuncie por ia mitad mdz ura sobre la

ntra es otra cosa.
M.ED. JESUSITA ALVARADO: Creo gue son dos cosas diferentes. El
recurso de revision lo presentd don Celedonio ante umn acuerdo del
gando la decisidn.

DRA. MARTINA VOL.IO0: Entonces hay un mal procedimiento.

M.ED. JESUSITA ALVARADG: Fosiblement&e, por una cuestion de

consideracion.

LIS

JOSE

LUTES TORRES:: El Reglamento del Consejo lo permite,

Consejo v nosotros lo retuvimos en dos o  tres cportunidades, por
no estar  presente don Celedonio, aceptamos que se fuera poster-—
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dice gue se puede conocer el recurso de revisidn, salvo acuerdo
contrario del mismo Conssjo.

DRA. MARINA VOLIO: Yo me acuerdo gue fue dofa Ma. Eugenia la gue
Propuso gue no viéramos porgue don Celedonio no estaba nresentes.

Lomo decia doffia Nidia, hubo uwun error de parte fuestra. haber
aceptado eza situacidn, porgue los procedimienteos tienen un plazo
determinado. Aparte de @#%0, hay otro problema, que son las
instancias, en este caso estamos amie la instancia superior, gue
28 la Asamblea y ésta tendrd gue resolver para una direccidn o
para otra.

LIC. JOSE LUIS TORRES: LB1 la Asamblea no resuelve nada, gqué
pasa?.

DRA. MARINA VOLIO: i no  resuslvée, entonces se consolida tal
como estda en @l Estatuto Organico. Cuando =e llega a la con-
clusion de que la Asamblea no resolvid nada., entonces el Consejo
tendria que analizar el acusrdo del anterior Consejo Unvier—
gsitaric.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Fisnso que debiamos dejar que la Asamblea
termine, votande el punto, porque ni siguiera ha votado ese
punto; ademas hay otro punto mds. Si la Asamblea no puede votar
ninguno de los dos, entonces se conoce afui, pero en este momento
@sta en manos de la Asamblea el decidir si es a plazo o no.

LICDA. NIRIA ILORO: Entonces =1 recurso de revisidn guedesria
pendiente. .

DR. CELEDONIO RAMIREZ: s gue era solamente sobre un asunto,
porque sobre el otro ya se cumplit. Ex sobre 21 acuerdo de 1287,
de nombramientos a cuatro afos, que no tiene sentide revocarlo si
no hay un promunciamiento de la Asambliea.

LICG. JOSE LUIS TORRES: Acogiéndome al Art. 19 del Reglamento del
Consejo Universitario, reitero que  votemos la mocidn de orden.
iero que guede constando en actas gue la  he presentado tres
VELES 25td moocidn.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Fersonalmente no  tengo ningun deseo de
someter a votacion, hasta tanto la Asamblea no  tome un resolu-
Cidn, poergue ne se ha votado el punto completo, si va se hubiera
votado el punto que 21 Conseio le mandd, de cuatro afios los
académicos v a plazo indefinideo los administrativos, gue va sea
ung variacion gque sea cuatro y seis, y no hay resolucisén favora—
ble, entorces me parece gque compete que el Consejo Universitario
S®2 pronuncie al respecto. Ademas, recuerden que agqui habia un
acuerdo de que en principie, si  la Asamblea no se pronunciaba
sobre ese;, @ésta podia hacer una recomendacidn, gue nosotros
respetariamos.
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Entonces se somete a votacitdn la mociodn de orden la solicitud de
revision al acuerdo tomado en la sesidn 916-91, Art. IY, inciso
&1 Quiero aclarar que ya es extempordneo para este Consejo Y
gue el Estatuto dice que cualquier recurso que no se ajuste
tambieén a la normativa del Estatuto, no debe tener ningun proce-
e

LIC, JOSE LUIS TORRES: El Art.19 del Reglamento del Conseijio
Universitario lo permite, gque hubo un acuerdo concreto de este
Consejo Universitario en dejar para discusién esste asunto cuando
don Celedonio estuviera presente.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: El Estatuto dice que el plazo es de un
MES .

LIC. JOSE LUIS TORRES: La mocidn de revision serd conocida en la
zesidn en gue se discute Bl acta correspondiente, salvo acuerdo
contrario del mismo Conseio. Hay un acuerdo contrario de este
Consejo de verlo posteriormente.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Ningdn reglamento del Conszejo puede ir
mas allad del Esztatuto.

LIC, JOSE LUIS TORRES: Entonces hay que derogar esze articule.

M.ED. JESUSITA ALVARADG: Don Celedonio presentsd a derecho el
recurse de revisién en la préxima sesien posterior a que se toméd
un primer acuerde. Hubo un acuerdo de este Consejo de incluirlo
er agenda y una ver que hubo acuerdo Tormal de incluirlo en
agenda, lo que hizo don José Luis ahora fTue retrotraer via capbio
de agenda al inicio de la sesisdn, un punte que estaba pendiente
de dizscusisn.

DR. CELEDONIO RAWMIREZ: Yo retiro la zolicitud de revizidn.

LIC. JOSE LUIS TORRES: Entonces queda en Tirme el acuerdo del
Consejo Universitario, o sea queda derogada la parte segunda del
Art. 10 del Estatuto de Personal, v que la Asamblea se pronuncie
51 e5 a plazo fijo o a plazo indefinido.

R
El 5R. LUIS PAULING VARGAS pregunta si la seolicitud de deragatom
ria en la que ha insiztido que se vrea, estad sujeta a la mizma
fecha. Estd en la agenda, en el punto Ve Incizo 4,

» CELEDONIO RAMIREZ le indica eso era lo gue pedia era una
acion de la redaccisén que ze dio en el acuerdo.

EI DR
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