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UNIVERSIDAD ESTATAL A DISTANCIA
Consejo Universitario

25 de agosto, 1993

ACTA No. 1053-93

.
s
Presentes: Dr. Celedonio Ramirez, Rector a.i.

Licda. Ma. Eugenia Dengo

Dra. Marina Volio

M.Ed. Jesusita Alvarado

Licda. Nidia Lobo

Lic. José Luis Torres

Sr. Luis Paulino Vargas

Bach. Jose# Daniel Arias

AUSENTE : Dr. Ottdn Solis, se excusa

INVITADA: Licda. Nuria Leitdn, Asistente Ejecutiva C.U.
Lic. Enrique Villalobos,
8 T Joagquin Bernardo Calvo, miembros de la Co-
mision de Carrera Profesional

Se inicia la sesidn a 10:45 a.m.
: APROBACION DE LA AGENDA

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Quisiera incluir el siguiente asunto. Es
referente al Convenio de Cooperacidén entre 1la UNED vy la Junta
Administrativa del Liceo de Puriscal.

SR. LUIS PAULINO VARGAS: Quisiera solicitar gque se incluya en
agenda los siguientes puntos. El primero es un dictamen de la
Comisidn de Asuntos Administrativos, referente a la modificacidn
interna 3-93; el segundo es un dictamen de la Comisidn que entre-
visto a los oferentes para el puesto de Director de Docencia y el
tercero es wuna propuesta  en relacidn con la Jefatura de Presu-
puesto y Finmanzas, ya que se ha presentado una situacidn especial
con la permanencia de dofia Mabel Ledn en la jefatura y por soli-

citud que me hicieron formalmente la Vicerrectora de Planifica-

cion y el Director de Planeamiento Administrativo, guiero presen-—
tar una propuesta al Consejo Universitario.
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LIC. JOSE LUIS TORRES: Quisiera hacer una excitativa al Consejo
Universitario para recibir a los miembros de la Comisidn de
Carrera Profesional, vya que me indicaron que tienen ciertos
problemas.

LICDA. NIDIA LOBO: Quiero presentar una propuesta en relacidn
con la firma del Convenio del FEES, ya que considero conveniente
gue se haga una publicacidn en un medio de cominicacidn de amplia
difusion.

SR. LUIS PAULINDO VARGAS: Creo gque es importante que el Consejo
Universitario se dedique a analizar este convenio. En términos
generales es muy positivo, pero tengo ciertas reservas y Creo gue
al analizarlo se podria sacar conclusiones claras acerca de gue
implica y cdmo debemos prepararnos para cumplir las disposiciones
del convenio.

LICDA. NIDIA LOBO: Quisiera solicitar gque se continde con el

anadlisis del Plan de Desarrollo. Tal vez se podria sesionar en
forma extraordinaria.

Se modifica la agenda quedando de la manera siguiente:

: o APROBACION DE LA AGENDA
I1. APROBACION DE LAS ACTAS 1048, 10492, 1050, 1051 y 1052-
93
I3l CORRESPONDENCIA

RER: CH=281-93

(==

Resumen de correspondencia No.
(CU=-274," 279, 2765 277, 28B0=93)

[N

Resumen de correspondencia No. REF: CU=~Z87-93

(CU-282, 283, .284, 286-93)

Resumen .de correspondencia No. 3 REF . -CU=300-93
(CU-—-28BY.; 290, . 291, 292, - 298, 299,299, 296, 297 298;
29993 . '

Resumen de correspondencia No. 4 REF. CU-306-93
(CU-301, 302, 303, 304, 305-93)

Resumen de correspondencia No. S REE: CU~=317~93
(CU-3134 314, I15,.3I16=93)

Resumen de correspondencia ‘No. 6 REF=: CU-332-93
(CU=-320;; 321, 322, 38323, ' 329, I326; - 328B; 329, -330y
331—-93)
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INFORMES DEL RECTOR

1.

Convenio de Cooperacion entre la Universidad
Estatal a Distancia y la Junta Administrativa del
Liceo de Puriscal. Ref. CU-333-93

Dictamen de 1la Comisidn de Asuntos Administrati-
vos, en relacidon con la modificacidn interna 3-93.

ADM-93-086

Dictamen de la Comisidn sobre concursoc para el
Director de Docencia. 'Ref. CU-334-93

Propuesta de don Luis Paulino Vargas, en relacidn
con el nombramiento de la Jefe de PREFIN.

Mocidn de dofma Ma. Eugenia Dengo

Permiso del Dr. Ottdn Solis

Mocidn de la Licda. Nidia Lobo

Visita de miembros de 1la Comisidn de Carrera

Profesional, con el fin de tratar asuntos per-
tinentes a la calificacidn de nuevos funcionarios.

ASUNTOS DE TRAMITE URGENTE

1.

Propuesta de acuerdos: REF. CU-318-93.
(ADM-93-022, CJ-93-004, ADM-93-059, ADM-93-0&0,
ADM-93-065, ADM-93-076, AC.93.062, AC.93.066)

Solicitud nombramiento del Lic. Enrigue Villalobos
como. autor interno de la Unidad Didactica "El
Derecho a la Informa&tica. REF. CU-327-93

DICTAMEN DE LA COMISION DE ASUNTOS ADMINISTRATIVOS

1.

Problemas presentados en la distribucidn de mate-
riales didacticos del PAC.93-1. ADM.93-025

Diagnédstico de la situacién vy necesidades de las
bibliotecas de la UNED. ADM-93-080

Probuesta.de politicas para 1la equiparacién de
tarifas - de honorarios para la contratacidn de
consultores en Docencia y Extensiédn. ADM-93-082

Informe de labores del Pr. Daniel Camacho, como
Director de Investigacidn a.i. ADM-93-083
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S Situacién laboral del Sr. José Fabian Solano,
Administrador del Centro Universitario de Cafas.
ADM-23-084
6. Tarifa por crédito para la elaboracidn de materia-

les complementarios. ADM-93-085
VII. DICTAMENES DE LA COMISION DE ASUNTOS JURIDICOS

1. Nota del Sindicato UNE-UNED, sobre el decreto
221461, referente a 1la incapacidad por manter-—
nidads: EJ=93-030

I11. APROBACION DE LAS ACTAS 1048, 1049, 1050, 1051 y 1052-93

Se dejan pendientes de aprobaciodn.

I1I. CORRESPONDENCIA

En esta oportunidad no se analiza.

IV. ASUNTOS DE TRAMITE URGENTE

: 1 Convenio de Cooperacidon entre la Universidad Estatal a
Distancia y la Junta Administrativa del Liceo de Puriscal

Se conoce nota SCCU-93-487, suscrita por el Lic. Daniel Ldpez,
Coordinador de Centros Universitarios, en la cual adjunta Con-
venio de Cooperacidn entre la Universidad Estatal a Distancia y
la Junta Administrativa del Liceo de Puriscal.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: La cldusula sexta permite que la UNED
deje sin efecto el contrato y si la UNED lo deja sin efecto no
funciona la clausula tercera, entonces la UNED pierde 1la inver-—
sion. Pero si ellos solicitan rescindir del convenio entonces la
Junta Administrativa del Liceo de Puriscal nos devolverda el
dinero. -

LIC. JOSE LUIS TORRES: Me parece gque es un convenio excelente,
porque en una oportunidad en el Director del Liceo de Puriscal
hizo esta propuesta, se la comunigque a don Daniel Lopez y al
sernor Rector.

Esto es una muestra de coordinacidn del sector publico y estatal
de Costa Rica, que como en este caso se pudieran hacer con otros
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Colegios. No tiene sentido que la UNED esté invirtiendo en

edificios si hay una capacidad instalada.

La comunidad de Puriscal es muy especial porgue siempre han
manifestado una gran anuencia a colaborar con la UNED, aun cuando
signifique para ello sacrificio de sus estudiantes. Tienen que
dar un dia libre a todos los estudiantes para poder acomodar los
estudiantes de la UNED.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: La visita que hice al Liceo de Puriscal
fueron muy abiertos y colaboradores. Es uno de los pocos lugares
en donde la UNED esta trabajando. La visita fue positiva y la
ayuda es peguefa para la forma en gque ellos estd tratando a la
UNED. La planta fisica es bastante amplia y muy acogedora para
los estudiantes.

En relacién con la cuota de computo la UNED estd en disposicion
de pagarla, es lo mismo gque nos cobra la Fundacidn Omar Dengo es

cerca de ¢5 mil por mes, el precio es muy barato.

Referente al contrato de alquiler para uso de instalaciones del

edificio "Guido Lereci” en San Vito. Esto es para alquilar un
local mientras se resuelve el asunto de si se hace las instala-
ciones propias. Es un edificio muy céntrico por un monto de ¢25

mensuales durante los dos primeros afos y a partir del tercer afo
un 10% de incremento.

Don Daniel Ldpez estd muy satisfecho con el lugar y el alquiler
de este edificio nos resuelve problemas como los que han presen-
tado en la Municipalidad de San Vito, de que llegan muchas per-
SONas.

Se toma el siguiente acuerdo:

ARTICULO IV, inciso 1)

Se conoce nota SCCU-93-487, suscrita por el Lic. Daniel
Ldopez, Coordinador de Centros Universitarios, en la gue
remite Convenio de Cooperacion entre la Universidad
Estatal a Distancia y la Junta Administrativa del Liceo
de Puriscal. ‘

Al respecto se acuerda aprobar dicho convenio. Aparece
como anexo No. 1 a esta acta. ACUERDO FIRME
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relacitvn con la modificacidn interna 3-93

Se conoce dictamen de 1la Comisidn de Asuntos Administrativos,
sesion 321-93, Art. IV, en relacidn con la modificacion interna
S—95.

SR. LUIS PAULINO VARGAS: En la sesidon 1040-93, Art. 111, Aincisa
5), en donde se aprobd una modificacidn externa, la Comisidn de
Asuntos Administrativos, conversd con dorna Mabel Leéon vy en €l
Plenario se retomd el asunto y se habld de reforzar los ¢4 millo-
nes asignados al Centro Universitario de Upala, con 43 millones
que saldrian de los montos presupuestados a la Dedicacion Ex-—
clusiva gue no se iban a wutilizar, en virtud de que entraria a
regir hasta mayo y no a inicios del afo. Entonces daba un margen
sobrante gque don Fermando Elizondo, cuando era Vicerrector de
Planificacidn, nos hizo ver ese detalle y sugirid gque se podria
utilizar para reforzar el Centro Universitario de Upala.

No sé gque paso pero segun se nos informd hoy en la Comisidn de
Asuntos Administrativos esos montos nos se incorporaron al Centro
Universitario de Upala, tal como se debid haber hecho. De manera
que este Centro continda con el presupuesto original de ¢4 millo-
nes que en esta modificacidn se incluye un ¢1 milldn o0 sea el
monto es de ¢5 millones. Por lo gue quisiera solicitar que se
aumente hasta llegar a ¢8 millones, entonces habria que adicionar
el resto del dinero gque se espera que se iban a tomar el sobrante
de la "Dedicacidn Exclusiva”.

Ese monto no se puede incluir en esta modificacidn pero entonces
gueda formalmente planteada la solicitud para que se adicionen
esos montos en el futuro para reforzar equipo, mobiliario y otros
detalles.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: En relacidn con el punto 2) del dictamen
de la Comisidn de Asuntos Administrativos. E1 monto no se puede
adicionar en una modificacidn interna sino externa, porque el
fondo viene de una partida que 1la Contraloria General de Repu-
blica exige que tiene que ser en una modificacidn externa.

Considero que el ﬁunto 2) se podria modificar para gque se indique
en la proxima modificacion externa. '

Estamos tratando de reSolver‘un problema con la Contraloria para
la aprobacidn de las modificaciones externas. La Contraloria
objeta el FEES del afo pasado, por cuanto tenemos mds dinero del

cual nosotros debiamos tener segun el acuerdo inicial. Eso no
debe a un problema nuestro sino de la forma en que el Gobierno
manejo lo referente a la Junta de Pensiones. Aparentemente nunca

incluyd esos dineros en los fondos de la Universidad, entonces
hay ¢26 millones de mas que la Contraloria ha estado objetando de
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2. Dictamen de la Comisién de Asuntos Administrativos, en
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como aprobar las modificaciones si ese dinero no estdn justifica-
dos en el Presupuesto General de la Repiublica.

Segun la Contraloria deberiamos tener ¢208 millones y hay ¢936

millones recibidos en 1992 de parte del FEES. Esto se debe a gque
nosotros recibimos una parte de devolucidn de las cuotas de la
Junta de Pensiones. El acuerdo fue gue el Gobierno incluiria

¢640 millones mds una de las cuales iba directamente a la Junta
de Pensiones y en el caso de la Universidad se reintegraba.
Entonces 1la Universidad aparece como sobregirados de parte del
Ministerio de Hacienda por 426 millones.

LIC. JOSE LUIS TORRES: Quisiera saber si la Licitacidn para la
construccidn del Centro Universitarioco de Upala, se ha hecho,
porque ya ha pasado mucho tiempo y no se ha podido construir este
Centro.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: La licitacidn vya se hizo y se declard
desierta la primera vez, pero ya se adjudicd. Para poder resol-
ver el problema se adjudicd sin el mobiliario.

La licitacidn lo que requiere es ¢400 mil para el mobiliario.
Entonces esta adicidn se ' ocuparia para otra parte del edificio.

Se toma el siguiente acuerdo:

ARTICULO IV, inciso 2)

Se conoce dictamen de 1la Comisidn de Asuntos Adminis-—
trativos sesidn No. 3921-93, Art. IV y se acuerda lo
siguiente:

s Aprobar la Modificacidn Interna 3-93.

Liu Solicitar a la Oficina de Presupuesto vy Finanzas
que de acuerdo con lo discutido en la sesién 1040-
23, Art. III, inciso S), se contemplen ¢3 millones
en la proxima modificacidn externa, que se utili-
zaran para reforzar el equipo, mobiliario vy otros
detalles de 1a .construccién del Centro Univer-
sitario de Upala.

ACUERDO FIRME
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S Dictamen de la Comisidn sobre concurso para el Director de

Docencia

Se conoce dictamen de la Comisidn gque entrevistd a los oferentes
para el puesto de Director de Docencia.

La terna que sugiere la Comisidn estd conformada por las siguien-
tes personas: Rodrigo Barrantes Echavarria, Moisés Guillermo
Ledn y Marta Eugenia Lépez Subirds.

X X X

Se somete a votacidn el puesto de Director de Docencia entre la
terna propuesta por 1la Comisiédn. Obteniendo 7 votos a favor el
M.Sc. Rodrigo Barrantes y 1 voto en blanco. Al respecto se
acuerda lo siguiente:

ARTICULO IV, inciso 3)

Se acuerda nombrar al M.Sc. Rodrigo Barrantes Echava-
rria, como Director de Docencia, a partir del 1 de
setiembre de 1993 por un periodo de cuatro afos.
ACUERDO FIRME

4. Propuesta de don Luis Paulino Vargas, en relacidn con el

nombramiento de la Jefe de PREFIN

SR. LUIS PAULINO VARGAS: Hace algunos dias la Vicerrectora
Anabelle Castillo y don Oscar Raul Hernandez, me plantearon un
problema que se estd presentado con la permanencia de dofa Mabel
Ledn, como Jefe de PREFIN.

Por diferentes razones, de indole personal, dofa Mabel habia
optado por trasladarse a la Direccidn de Docencia y dejar 1la
jefatura de PREFIN. En la Direcciédn de Docencia le ofrecian una

opcion, que la facilitaba dedicarse a trabajar en 1la tesis de
licenciatura.

Entonces est&n preocupados por la posibilidad de que dofa Mabel
Ledn se fuera por una razon administrativa, por el estado en que
se encuentra la elaboracién de los presupuestos y la complejidad
de los tramites que eso implica, por lo cual no consideraban
conveniente gue dofa Mabel se fuera en este momento. :

Entonces le sugeri que se le propusiera a dofa Mabel Ledn un
nombramiento con fecha determinada en donde ella tuviera claro el
panorama, en cual seria el plazo que permaneceria en el puesto.
Les dije que le propusiera a dofa Mabel esa alternativa en donde
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se le nombrara hasta diciembre, en el entendido de que mientras
el concursoc avanza y se nombre a una persona, si esta persona no
fuese dofa Mabel, esa persona se le nombraria hasta enero.

Hoy dofa Anabelle Castillo me dijo que dofa Mabel Ledn aceptd la
propuesta.

Mi propuesta es en el sentido de tomar un acuerdo en el gque se
haga un nombramiento con un plazo definido, lo cual significaria
gue la persona que se nombre sea despues de esa fecha.

M.ED. JESUSITA ALVARADO: No tengo inconveniente de avalar la
propuesta de don Luis Paulino. Pero me parece que el acuerdo del
Consejo Universitario debe ir en el sentido de que el concurso
sigue su tramite correspondiente y el nombramiento se adjudicaria
a partir de enero de 1994.

SR. LUIS PAULINO VARGAS: Creo que dofma Mabel Ledn tendria la
seguridad de gque estara hasta tal fecha.

LICDA. NIDIA LOBO: La propuesta mia es que se abra el concurso
hasta enero de 1994, sino se le cerraria la posibilidad de poder
participar.

M.ED. JESUSITA ALVARADO: Del nuevo concurso si por los requisi-
tos.

X X X

Al respecto se acuerda lo siguiente:

ARTICULO 1V, inciso 4)

Se acuerda modificar el acuerdo tomado en sesidn No.
1048-93, Art. 111, inciso 5), para que se lea de la
manera siguiente:

"Se acuerda declarar desierto el concurso para la
Jefatura de la Oficina de Presupuesto y Finanzas, vy se
solicita a 1la Oficina de Recursos Humanos que saque a
concurso la plaza el primer domingo de noviembre de
1993, en el  Periddico La Nacidn y Periddico Univer-
sidad. '

Asimismo se indica due el nombramiento que se haga, con
base en este concurso, regird a partir del 18 de enero
de 1994".
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DR. CELEDONIO RAMIREZ: Quiero que conste en actas mi voto de
protesta contra 1la modificacidn del acuerdo tomado en sesidn
1048-93, Art. III, inciso S5), en relacidn con la plaza de Jefe de
la Oficina de Presupuesto y Finanzas, por cuanto no comparto
ninguna forma de instrumentalizacién de las personas.

DRA. MARINA VOLIO: Lamento que don Celedonio no haya externado
su criterioc antes de la votaciodn.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Externé mi criterio cuando se hizo la
votacidn por muchas veces y ahora nosotros necesitamos a una
persona porgque sSse nos cae el presupuesto entonces ahora si la
necesitamos.

SR. LUIS PAULINO VARGAS: No puedo mds que sentirme aludido
porque fui quien presentd 1la propuesta y tengo muy claro que no
estoy tratando de instrumentalizar a nadie.

A mi me buscaron los Jefes de .dofa Mabel Leédn y me externaron su
preocupacion. Entonces le dije que si esa era su preocupacidn se
me ocurria que una posible solucidn era ofrecer a dofa Mabel 1a
certidumbre de un nombramiento en un plazo determinado de manera
que ella podria planificar sus asuntos personales teniendo claro
las fechas dentro de las cuales estaba nombrada. Lo propuse como
una alternativa que me parecid atinada ya que ayudaba a balancear
el intereés institucional y 1la preocupaciédn de caracter adminis-—
trativo con los asuntos personales de dofa Mabel Ledn.

Que quede claro, que no estoy instrumentalizando a doRa Mabel
porque no es cierto, no hay ‘ninguna intencién de mi parte.
Conozco a l1a dofa Mabel desde hace muchos anos, la estimo mucho a
nivel personal, la aprecio y la valoro como persona y de ninguna
manera puedo aceptar que la estoy instrumentalizando. Lo rechazo
absolutamente.

LICDA. MA. EUGENIA DENGO: Estoy de acuerdo que esa no es la
intencidn de don Luis Paulino al presentar la propuesta. En
todo caso resultaria el Consejo Universitario instrumentalizando
a dora Mabel Ledn

¢Por queé quiere ella trasladarse a 1la Direccién de Docencia?,
porgue se efectud el concurso, no se nombra a nadie, pero ahora
tiene suficiente capacidad para gque se quede para gque pueda hacer
el presupuesto de 1994. Me sorprendid que la plaza de Jefe de
PREFIN se volviera a sacar a concurso, porque ella como profe-
sional tiene todos los méritos para el nombramiento haya recaido
en dofRa Mabel y el Consejo Universitario —para mi de una forma
inexplicable- que ahora si se le reconoce que tiene los méritos
para poder el presupuesto del afo entrante.
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En cierto momento preparé una renuncia como miembro del Consejo
Universitario, porque senti en varios aspectos no estimaba sufi-
cientemente en su valor personal a las personas. Una de las
tantas veces que se votd el nombramiento del Jefe de PREFIN y no
fue posible resolver ese concurso, me entro una fuerte desilusidn
en ese sentido, de gque no fuera el Consejo Universitario capaz de
captar los valores de compaferos que profesionalmente tienen
todos los méritos. '

Ahora resulta de dofa Mabel Ledn tiene los méritos y le solicita-
mos que se quede cuando estaba pensando irse.

Reiteradamente el Consejo Universitario 1le negd la capacidad de
ser nombrada entonces es muy natural gque esté pensando en irse.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Le agradezco a dofa Ma. Eugenia gue
aceptd mis explicaciones para que mantuviera con nosotros en el
Consejo Universitario, porque creo que la labor gue hace es muy
importante para la Universidad y que 1la voluntad que siempre
habia expresado por la educacidn a distancia, desde que fue
Ministra de Educacién hasta miembro del Consejo Universitario.
Quiero agradecerle el que todavia se mantenga.

No estoy culpando a dom Luis Paulino, sino que me molesta esa
actitud hacia las personas porque no soy yo quien le reconoce las
capacidades de dofa Mabel sino otros, porque ven gque el trabajo
que se estd haciendo de presupuesto se veria significativamente
desequilibrado en este momento, con cualquier otro proceso, ya
que el proceso es complejo que tiene un seguimiento gque reguiere
un conocimiento de todos los afos anteriores, de cdmo se hace, de
las necesidades de cada dependencia.

Estoy satisfecho y creo que el Consejo Universitario tambieén
porque ella ha contribuido mucho, como 1lo hizo don Leonardo
Zufiga, para resolver los problemas financieros que se nos pre-—
sentan.

SR. LUIS PAULINO VARGAS: Me parece lamentablemente que se le
estén atribuyendo estrafas intenciones a nadie. Creo que nadie ha
puesto en duda la capacidad de dofa Mabel Ledn. Creo gque cuando
se ha discutido el asunto de los nombramientos de jefaturas,
estoy seguro que:cada uno de nosotros ha votado con honestidad.
Creo que cuando se votd por una persona que no fuera dofa Mabel
Ledn, no se hizo. por despreciar las cualidades de ella, sinoc se
hizo en ejercicio .de un -derecho. y guiados por 1los criterios
personales. En cada caso cada quien ha adoptado la mejor posi-
ciovn, segun lo gque su entender y su conciencia lo indican.

DRA. MARINA VOLIO: Quisiera manifestar, igualmente gue dofa Ma.
Eugenia, lamento mucho el resultado de la votacidn del concurso,
de PREFIN, ya que dofa Mabel es una funcionaria muy valiosa gue
ha formado la UNED.
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Nos enfrentamos ante el problema de 1o que es un principio de
justicia gue debe directamente ponerse en primer término como lo
a la persona humana como ha sefalado Dofa Maria Eugenia y por
otra parte un principio de cardcter juridico que es una reglamen-—
tacidn. En este sentido me parece gque los comparneros internos
acogiendose a ese principio reglamentario decidieron su voto,
negativamente. Parece que el problema es que ella no reudne un
requisito establecido de la licenciatura. Entonces nos enfren-—
tamos entre 1la norma y el principio. Algunos creemos que la ley
tiene que ser para el servicio del hombre y no el hombre al
servicio de 1la ley, por eso el principio de la justicia, deberia
prevalecer siempre.

Vote afirmativamente la mocidn de Don Luis Paulino, no senti gue
estuvieramos instrumentalizando vya que ella manifestd que habia
aceptado permanecer en el puesto para colaborar con el presupues-—
to.

LICDA. NIDIA LOBO: Tal vez don Luis Paulino omitid manifestar
que dofa Anabelle Castillo planted esta situacidn en 1la Comisidn
de Asuntos Administrativos. Entonces insisti gque deberia ser a
partir de cuando dofa Mabel tuviera su tesis. Por eso planteé

que fuera hasta que se venciera el nombramiento de dofa Mabel
Ledn.

La capacidad de dofa Mabel est4 demostrada y creo que el im-
pedimento ha sido, el requisito que le hace falta..

S. Mocidn presentada por la Licda. Ma. Eugenia Dengo

Lcda. Ma. Eugenia Dengo: Nosotros antes nos reuniamos mas tem-
prano se resolvid esta hora porque don Ottédn Solis no podia. Tal
vez podriamos adelantar la hora para las 10 a.m.

X X X
Al respecto se acuerda lo siguiente:

ARTICULO 1V, iinciso S)

Se acuerda celebrar 1la proéxima sesién ordinaria del
Consejo Universitario, el miércoles 1| de setiembre de
1993 a 1las 10 a.m., siempre y cuando no exista incon-

veniente para 1los miembros del Consejo Universitario.
ACUERDO FIRME
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6. Permiso a Don Ottdn Solis

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Quisiera solicitar que se le conceda el
permiso correspondiente a don Ottdn Solis por las sesiones tanto
del Consejo Universitario como a la Comisidn de Asuntos Adminis-
trativos que ha faltado y para que eso no genere problema.
También quisiera que se me autorice ponerle fecha por un numero
de dias o de tiempo conforme al reglamento.

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:

ARTICULO IV, inciso 6)

Se acuerda conceder permiso al Dr. 0Ottédm Solis para
ausentarse de las sesiones del Consejo Universitario y
de la Comisidn de Asuntos Administrativos, del 18 al 31
de agosto de 1993. ACUERDO FIRME

Z Mocion de la Licda. Nidia Lobo

nar L& '8 1 ¢

miento de la Educacidén Superior.

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:

ARTICULO IV,.inCiSD 7

Se acuerda publicar en el Periddico La Nacién, el
siguiente pronunciamiento:

"Felicitar y agradecer al Lic. Rafael Angel
Calderdn, Fresidente de 1la Republica, asi
como a los serores Lic. Marvin Herrera,
Ministro de Educacidn Fublica; Lic. Orlando
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Morales, Ministro de Ciencia y Tecnologiag
Lic. Carlos Mufoz, Ministro de Hacienda y
Lic. Alan Saborio, Ministro a.i. de Planifi-
caciédn Nacional, por su actitud tan positiva

al conktribuir a consolidar la Educacidn
Superior Estatal de nuestro pais, con la
firma del Acuerdo de wvtensidn del Convenio

de Financiamiento de la Educacidn Superior,
el pasado el martes 3 de agosto del afo en
Curso.

Asimismo, se felicita a los Sres. Rectores,
en especial al Dr. Celedonio Ramirez, como
Presidente de CONARE, por la excelente nego-
ciacién a la que se llegd con el Gobierno”

ACUERDO FIRME

Visita de dos mlembros de la Comisién de Carrera Profesional

DF. CELEDONID RAMIREZ:

una  apelacivm a un Jacuerdeo de la Comision Ge
on r‘{]

2_415 E

ad con ese

= punto

s
tiempo. En este momento se hiz a consulta

Univer

=3y &l ﬁigui:nte acuerdo del Consejo Univers
or los conceptos a que s
te deberd ajustarse a la

i punt:z maximo 9. profes
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reglamento, se aplican en forma obligada al profesional 5. La
Comisitdn trabaja con una tabla que dice que equis numero de
puntos por esto, y siempre se han incluido para profesional 3
estos & puntos. Eso significa que hay una gran cantidad de gente
que podria optar a profesional I y saltar profesional 4, porgue

si no se requerian para 3 y los cumplieron, entonces sSe aplica a
profesional 4.

LIC. JOAQUIN B. CALVO: Esto puede ser una larga historia o puede
sintetizarse, porque no es la primera vez que hemos planteado
problemas y le hemos buscado soluciones. Desde que se dioc el .
problema de si se movia 0 no se movia el recursoc secretarial,
desde que estamos esperando una computadora, gue se nos dijo gue
hasta el afo entrante serd posible, con el propésito de actuali-
zar y de salvar la informacion de todos los profesionales de la
Universidad, ya gue no hay forma, a veces, de llevar un estricto
recuento de las obras profesionales gue cada profesional va
acumulando. Tenemos ejemplos practicos, el caso del sefor San—
tiago Manzanal Bercedo, que fue uno de los vltimos en ascender a
profesional 5, y gue estaba contabilizando por lo menos 2 obras
que habian sido contabilizadas anteriormente. Los ejenplos
practicos son muchos, hemos insistido hasta la saciedad en gue se
nos dé estd audiencia porque hemos estado detectando problemas a
los que la Universidad tiene que buscarles solucion. El asunto
de profesional 3, es consecuencia precisamente, de que no hay
claridad en cuanto a ciertas normas gque nosotros hemos venido
aplicando por el grado consuetudinario con que siempre han venido
artuandeo las Comisiones anteriores, peroc no porgue no  haya un
esfuerzo técnico.

Hemos planteado en varias oportunidades proyectos de reforma al
Estatuto de Personal, se integrd una Comisidn, nosotros no sabe—
mos que paséd con eso; a pesar de que somos miembros de la Co-
misitn de Carrera Universitaria, nosotros estamos totalmente
fuera. Hay un cuestionario que dice que por disposicion del
Consejo Universitario se estd realizando un estudio del Froyecto
de Reforma Integral al Reglamento de Carrera Universitaria. En
algun momento éste lo capturamos, pero no porque nos haya llegado
un comunicado directo por parte del Consejo Universitario en
donde se nos informe qué es lo que estd pasando y si  la Comisidn
tieng o no algo gue aportar.

Las dudas que nosotros queremos plantear, porque nos hemos pro-
nunciado en algunas oportunidades, como en el caso de don Daniel
Camacho, nosotros no lo quisimos hacer con animo de molestar a
nadie. Nos parecid, que la respuesta que nos dio la Comision de
Asuntos Juridicos., que se nos estaba tratando como a nifnos de
primaria, en donde se agradece la informacidn dada por la Co-
misitn de Carrera Frofesional.

Fosteriormente vemos en el Articulo XX de la minuta 792 del
Consejo de Rectoria,; la situacién salarial del Dr. Carlos Lepiz
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en donde dice gue su salario queda como lo ha informado la Ofi-
cina de Recursos Humanos. pero  se  acuerda  adoptar la segunda
opoidn que dice: "aplicar al presente caso vy por via excepcion a1
segundo parrafo del acuerdo tomado por el Conseio Universitario”.
Esto realmente a nosctros nos pone en una situacidn muy dificil.
Hay otros acuerdos del CONRE en donde asciende al sefor Ronald
Garcia a profesional 3.

LIC. ENRIQUE VILLALOROS: Nosotros apelamos ese nombramiento de
Lépiz no porgue se trate de Lépiz sino por el procedimiento gue
se utilizd. Entonces se nos contestd que no teniamos ninguna

autoridad ni interés legitimo del asunto. Lo que nos preoccupa es
que ya se esta creando un procedimiento por via de excepcidn de
ascender a gente en carrera profesional sin gue la Comisidn tenga
intervencidn y esto es preocupante porque por via de excepcidn es
prohibido en materia de Derecho Publico, estar dando excepciones
a cada momento.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: En ningdn momento el CONRE ha ascendido
a nadie en Carrera Frofesional. Creo gue si la Comisidn de
Carrera Profesional qguiere verlo de esa manera es de ellos esa
posicidn.

El Consejo Universitario autorizd que a don Daniel Camacho se le

aplicara, para efectos salariales, el salario de categoria de
profesional 5 y el CONRE aplicd también en el caso del Dr. Lépiz
pero en ningun momento ellos estan en Carrera Frofesional. Para

es0s efectos ellos tendrdn que hacer la solicitud.

En ningun momento, los sefores Camacho y Lépiz han presentado
documentacidn solicitando a  la Comisidn de Carrera FProfesional
gue los asciendan a profesional 5 por via del acuerdo del CONRE.

En las otras universidades también se hace de esa manera dada
situaciones especiales que es muy distinto de estar en carrera
profesional.

Estar en carrera profesional significa que si esa persona aban-
dona ese puesto y vuelve a otro automdticamente seguiria en
profesional © y eso no es cierto. 81 esa persona abandona el
nombramiento que le hizo el Consejo Universitario, tiene que
comenzar de profesional 1 & 2 o el que le competa, porque se le
tiene gue calificar progresivamente. 0 sea es para efectos sala-—
riales que se ha tomado eso cuenta.

En buena parte se ' toma en cuenta, porgue hay una situacidn de
hecho, 21 mismo Estatuto de Fersonal, tiene un articulo gque. para
los efectos correspondientes se homologa tituleo de profesional o '
con catedraticos de las otras uwniversidades. Da lectura al
articulo 89 del Estatuto de Fersonal.
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Entonces hay gue demostrar que &1 no va a profesional S cuando
trae el titulo de catedratico de otra universidad, porgue el
Estatuto de Fersonal lo establece. Se le hizo la consulta al
Asesor Legal vy éste dice que efectivamente las personas pueden
hacerlo valer. Se tendra que demostrar que es catedratico no gque
tiene el equivalente de catedratico.

Desafortunadamente habra un problema cuando otras personas llega-

ran de otra universidad con un eguivalente a profesional & pero
no con el titule de catedratico como se da en el caso de un

administrativo de la UCR o UNA. Fero en el caso de los acade—

micos ellos tiene una certificacidn dada oficialmente por la
Universidad que dice gue es catedratico.

LIC. JOAQUIN BERNARDO CALVO: Me va disculpar don Celedonio pero
yo gquiero ser muy claro, pues nosotros siempre hemos tenido
igualmente claro que el problema, no s tanto de ascenso en
carrera profesional, es un problema economico. Varias personas
de la Universidad me lo han oido decir una y otra vez. El ascen-
sode 2 a 3 0 a 4 es porque representa dinero. EI transitorio al
Articulo 89 del Estatuto de Personal dice: "tienen las siguientes
categorias", no dice homologacion, porque en ese Caso nosotros
como Comisidn de Carrera Frofesional estariamos en un problema
que fue el caso del sefior Ronald Garcia. El nos dice gue es
asociado o profesional 2, por lo tanto le corresponde ser profe-
sional 4.

El Reglamento es claro en cuanto a que la Comisidn de Carrera
Frofesional contra atestados va a dar el otorgamiento de profe-—
zional 3, 4 & 5 segun una serie de aspectos gue estan contempla-
dos en este Reglamento. Si a nosotros nos dicen que las reglas
del juego han variado, lo cual nosotros no tenemos, entonces es-
tamos siendo mas papistas que 21 Fapa.

Se los voy a decir honestamente yo estoy representando al Sin-
dicato y podria tomar una actitud sumamente irresponsable porgue
agqui estaria sonando como patronal, pero creo que un sindicalista
por mas sindicalista que sea y si esta en una carrera académica.,
sabe que la Academia no debe sacrificarse Yy eso lo tengo muy
claro y yo no me prestaria para una serie de concesiones.

Oueremos saber, &Cuwdl es el papel gque nosotros jugamos como miem—
bros de la Carrera FProfesional?, porque si nosotros somos s6lo
una figura, creo gue estamos en la mejor disposicion de renunciar
y via excepcidn, se pueden seguir haciendo los ascensos. Forgque
no existe una sola persona, gue no tenga ingerencia en cuanto a
cudl es el manejo que se estd dando a nivel de carrera univer-—
sitaria.

Muchas personas, se han enterado de este asunto y ello ha desem—
bocado en miltiples cartas, en donde no hay acuerdos del Consejo
Universitario, que puedan denegar eso. Son cerca de 100 profe-
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sionales 2 que pasarian a la categoria 3 y posiblemente a 4.
Entonces se estaria hablando de 200 funcionarios que estarian

-

pasando de profesional 2 a 2.

Esta es la preocupacidn de la Comisidn de Carrera Frofesional y
hemos querido venir al Consejo Universitario, con el propdsito de
solucionar este y otros problemas. En algunas oportunidades nos
sentimos indefensos vy creo que no se ha escuchado, hasta ahora,
gue se ha presentado esta delicada situacidn.

LIC. ENRIGUE VILLALORDS: La Comisidn de Carrera Frofesional
recibid copia de un dictamen del Asesor Legal, que nos remite el
CONRE v sdlo dice gue se apligue.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: E1 CONRE dijio gue se procediera de con-—
formidad con eso, entonces el CONRE estd esperando que la Comi-
sidn de Carrera Frofesional brinde un dictamen.

Creo que no pusde quedar £l mal entendido en lo siguiente. De
que la Comisidn de Carrera Frofesional ha cometido el error o gue
nosotros hayamos cometido el @ error, sino que desafortunadamente
es una interpretacidn errdnea del reglamento gque viene de comi—
siones anteriores y se ha procedido de conformidad con la juris-—
prudencia que habia de .comisiones anteriores, pero eso no sig-
nifica gque las comisiones anteriores lo hubiera aplicado de esa
manera estaba aplicado correctamente.

Entonces el CONRE devolvid el recurso en donde se solicitaba gue

se revocara el acuerdo y se les comunicd a la Comisidn de Carrera
Frofesional.

El CONRE est& esperando el dictamen de la Comisidn en relacién
con ese asunto.

LIC. ENRIGUE VILLALOBOS: En este momento para ascender -—de
acuerdo al Estatuto Fersonal- Art. 90 dice que para profesional =
se necesita de licenciatura o 3 afios de experiencia en educacidn
universitaria. De acuerdo al reglamento por cada afio de servicio
en la Universidad se dan 2 puntos. Interpreto que la experiencia

es después de haber obtenido el grado de licenciatura.

For ejemplo, hay.un funcionario en la Universidad que acaba de
obtener el grado de licenciado. El argumento de este funcionario
es que es licenciado vy tiene experiencia en la Universidad, por
lo tanto cumple comn los 15 puntos que el Art. 90 del Estatuto de
Fersonal estipula. e

No queda claro en el Estatuto de Fersonal, el tiempo a partir de

cuando se toma la experiencia, si cuando obtuvo la licenciatura o
desde que era bachiller.
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Sué ha pasado hasta el momento? icudl ha sido el espiritu que ha
privado en todas las comisiones?, que todo universitario gue
ingrese a la Comisidn de Carrera Frofesional tiene que tener
publicaciones, eso siempre se ha interpretado asi, porgue es de
aplicacion mundial. En ninguna universidad del mundo un profesor
asciende si no tiene publicaciones.

&LOuég ha pasado en  la Universidad?. Que hay una enorme masa de
funcionarios que nunca han publicado nada. Entonces volvieron a
solicitar revisidn, en el entendido de aplicar el reglamento qgque
dice gue se debe tener como minimo, dentro de esos 19 puntos, &
puntos por publicaciones. Entonces don Gastdn dice que para
ascender a profesional 2, se puede ascender por otros caminos no
necesariamente por publicaciones.

A la Comisidn le parece que una barbaridad porgue eso s nublar
@l espiritu de la Carrera Universitaria, (uUe 85 ganarse una gran-—
jeria sin haber hecho ningdn otro mérito, incluso que seria un
hazmerreir en otras universidades si se llega a conoocer gue en la

UNED se asciende con solo ser licenciado y  sin tener ninguna
publicacidn. El dictamen de don Bastdn dice que los 100 profe-
sionales 2 que cumplan I anos de experiencia en la UNED automati-

camente subirian a profesional 2 vy  los gque estan en 3 y tienen
publicaciones entonces pasarian a 4.

Se estad haciendo trampa, eso es lo que molesta.. A muchos nos
costd llegar a profesional & y ahora se diria: olvidémos de las
publicaciones.

Mos preoccupa mucho el aspecto de calidad académica, independien-—
temente de la erogacidn gue va a significar, porguse es un gasto
muy elevado.

LG JOSE  LUIS TORKES Sin  Animo de perjudicar a funcionarios
que estan solicitando este reconocimiento de profesional 2 a 2,
quisiera hacer algunas consideraciones.

No me voy a referir a lo que planteaba don Joaguin Bernardo sobre
el asunto de don Carlos Lépiz vy don Daniel Camacho, porque el
caso de don Carlos Lépiz lo resolvid el CONRE. En &l caso del
sefnor Camacho, oreo gque las anotaciones que ha dado el Consejo
Universitario han sido bastante claras, el porgque de la con—
veniencia institucional de contratar a don Daniel Camacho. Creo
gque aun cuando el ‘Reglamento de Carrera Universitaria establece
requisitos  para ascender el Consejo Universitario estd en la
facultad de hacerlo y creo que en varias ocasiones se ha contes—
tado a la Comisidn este asunto.

Seria importante que el COMRE hiciera llegar al Consejo Univer-—
sitario un resumen sobre los casos de los sefores Garcia y Lépiz,
va que el Plenario no ha vertido criterio.
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Creo gue las normas Jjuridicas deben ser entendidas en el marco
general de una norma especifica, en este caso el Reglamento de
Carrera Profesional y no desde un punto de vista literal.

Me parece que el espiritu del Reglamento de Carrera Universita-
ria, fue otorgarle al funcionario premios por su labor sobre todo
en @l campo de produccién intelectual a través de las publicacio-
FES .,

No comparto el criterio de don Gastdn Baudrit, en el sentido de
gue el Art. 19 del Reglamento de Carrera Universitaria establece
cudl es el proceso para calificar articulos o libros. No se
puede interpretar que el profesional 2 no requiere publicaciones
porque el Art. 20 es bastante claro. HNo se puede entender que el

profesional 2 automaticamente suba a profesional I sin haber
publicado.

En relacidn con 1 impacto presupuestario creo que bastante
oOnergso. Es importante tomar en cuenta la jurisprudencia de la
Comisidn de gue ha sido reiterada.

La gran traba estd en ser profesional %, se requiere minimo 3
puntos. Al profesional . 4 v & se le facilita mas porgue pueden
tener el S0% en publicaciones y S04 en obras profesionales.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Dice el 5074 del minimo.

LIC. JOBE LUIS TORRES: No se puede pasar a profesional 4 si no
tiene publicaciones.

LIC. ENRIGQUE VILLALOBOS: El Art. 20 del Estatuto de Fersonal
dice gue se requerird 15 puntos para profesional 3. El dictamen
de don Gastdn dice que son 10 puntos por ser licenciado y 2 por
cada afio de trabajar en la UNED. Esta interpretacidén echa abajo
toda concepcidn de calidad y excelencia académica.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Esa no es la interpretacidn de don Gas-—
tén. E1 CONRE avald el dictamen de gue conformidad con 21 Art.
20 lo gue se reqguiere es la mitad del minimo para profesional 4 vy
S, pero que ese articulo no estipula gue se requiere la mitad del
minimo para profesional 2.

En relacidn con &l puntaje que se le da al titulo, ese asunto no
s& ha conversado en el CONRE ' porque no se tiene ningun plan-
teamiento.

LIC. JOSE LUIS TORRES: El problema se dio con 21 Art., 20. EIL
dictamen de don Gastdn analiza este articulo fuera del contexto
general del Reglamento y ahi estd 1 problema. Se estd echando
por la borda una interpretacidn de la Comisidn de Carrera Frofe—
sional, gue son personas que tiene experiencia y ahora dice gue
no s& necesita publicaciones para ascender.
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SH. LUIS FAULIND VARGAS: fGuiero referirme al caso del Daniel
Camacho. Me parece importante comentarlo porgue apovée esa opcidn
que se dio en el nombramiento de don Daniel Camacho, pensando en
algo gue se ha menciond en el Consejo Universitario, gue es la
calidad académica. ' En virtud de eso, en su momento, estuve

anuente a apoyar el acuerdo donde se le dio la condicidn de
profesional 5.

Cuando apoyé ese acuerdo lo hice, teniendo claro que era, en todo
el sentido de la palabra, una excepcidn. Se trata de uno los
intelectuales mas notables que ha tenido Costa Rica,...en los
ultimos 15 afios y en ese sentido constituia una excepcion.
Dificilmente se presenta otra persona como &1 concursando en la

UNED. Entonces teniendo claro esa condicidn excepcional y pre-—
sente la expectativa de atraer a la Universidad a un personaje
intelectualmente de muy alto nivel, apoyé ese acuerdo. Solo si

se presentara un caso similar podria apoyar algo asi.

Sobre la posible reforma al Reglamento de Carrera Universitaria.
Hay una propuesta de respuesta a las inquietudes que se han
formulado alrededor de ese asunto, que no se ha aprobado.

La propuesta de Reforma al Reglamento de Carrera Universitaria,
viene de mucho tiempo atrds y fue realizada bajo la coordinacién
de la Licda. Nidia Lobo, un trabajo muy laborioso donde estuvie—
ron representados todos los sectores de la Universidad. De ahi
salid la propuesta del nuevo Reglamento.

Lo que se ha querido hacer es un estudio técnico en cuanto a cémo
se podria operacionalizar 21 Reglamento y qué costos en términos
financieros tendria eso. No es la parte politica o doctrinaria
de cuales son los contenidos y orientaciones que rigen el Regla-
mento. Con esa  finalidad se ha contratado a consultadores que
realizaran el trabajo.

No sé si ha faltado comunicacidn de parte de esos consultores con
las Comisiones y tal vez si hubiera comunicacidn podria aclararse
ese asunto.

DRA. MARINA VOLIO: Quisiera hacer una pregunta. Si mal no le
entendi a don Joagquin Bernardo, dijo que habia una Comisi®n
aparte de la Comision de Carrera Frofesional, de la cual no
tienen conocimiento.

LIC. JOAQUIN B. CALVO: - Esa es la comisidén a la que se refirid
don Luis PFaulino y en donde en forma reiterada, le hemos solici-
tado participacidn para estar informados.

DRA. MARINA VOLIO: Gracias por la aclaracién porque no recordaba
con precisidn como era que se habia formado esa comisiédn. Me
parece un poco extrafno que siendo una comisidn dedicaba a aspec—
tos de caracter de carrera profesional no estén participando los
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miembros de la Comisidn de Carrera Profesional.

fhuiero manifestar mi  preocupacidn compartida por los sefores
representantes de la Comisidn de Carrera Frofesional, en el
sentido de gue el Consejo Universitario y el CONRE deberian ser
cuidadosos en el momento de hacer cualquier modificacidn en
relacidn con esta materia, si previamente no se  tenido el crite—
rio de la Comisidn de Carrera de Frofesional.

Me parece que la Comisidn de Carrera Frofesional deben ser las
personas que se conviertan en los asesores directos del Consejo
Universitario o del CONRE, en el momento en que quieran tomar
alguna medida. En ese sentido apoyo la preocupacion de los
miembros de la Comisidn de Carrera Frofesional.

En relacidn con el dictamen del Asesor lLegal, me parece que es
una interpretacidon no es correcta, porque dice que indistinta-—
mente se puede acoger a uno u otro de los beneficios. Me parece
gque no puede ser  asi, para cada categoria hay condiciones y
requisitos estipulados gque deben cumplir para poder ascender en
carrera profesional, tal y como estd establecido en las otras
universidades.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: .Tal ve: la Comisidn podria solicitar una
interpretacion auténtica al Consejo Universitario, de cémo apli-—
carlo.

LICDA. NIDIA LOEO: Con respecto a la participacién de la Comi-
sion de Carrera Frofesional fueron incluidas representantes de la
Comision de Reforma al Reglamento de Carrera Universitaria. La
experiencia de esas personas en sus respectivas comisiones permi-—
tia plantear un documento mds acorde y apropiado, pero el andli-
sis de ese reglamento no se ha concluido. El Consejo Universi-
tario le asigno una persona para contactara con especialistas del
campo para conocer el costo que eso podria tener para la Uni-
versidad y la parte presupuestaria que tendria.

No es cierto lo que sefala don José Joaguin de que no ha habido
una participacidn de la Comisidn de Carrera Frofesional.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: El documento fue elaborado por Miembros
de la Comisidn de Carrera Administrativa, Frofesional y de todas
las comisiones, &l hecho de gque no lo haya aprobado el Consejo
Universitario es .algo extrinseco a ustedes, eso ya no les compe-—
te, pero en la elaboracién del documento se les tomd en cuentsa.,
cuando el Consejo Universitario 1lo vaya a aprobar y quiera las
recomendaciones respectivas se les comunicaré. Fero no se ha
sometido formalmente, mas bien hay un planteamiento de que nos
hagan un pequefio estudio al respecto v le solicité a dofa Mabel
Ledn para que lo incluya en la proxima modificacioén una parte qgque
hace falta.




0

\UED UNIVERSIDAD ESTATAL A DISTANCIA

CONSEJO UNIVERSITARIO

oy
ale ot

LIChA, MNIDIA LOBD: Lo otro es con respecto al caso de don Daniel
Camacho. Tal vez en el Consejo Universitario fui la dnica perso-
na que me opuse a que se le nombrard como profesional S, precisa-
mente porque considere gue no se estaba apegado al Reglamento de
Carrera Universitaria.

M.ED. JESUSITA ALVARADD: Tengo idea de que en afo 1987 se pre—
sentd una apelacion sobre eso. Fue en el traspaso del sistema
anterior al de ahora y nosotros eramos profesional 3 en el siste-
ma anterior por la maestria y al pasarnos con la nueva version
del Reglamento calificabamos en profesional 2. Entonces se alegd
el asunto y hubo una interpretacidn del COMNRE . Fero nps dijeron
gue tenia que ser por via de publicaciones.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Ese asunto no lo encontre resuelto en las
actas del Consejo Universitario, porque si existiera eso estaria
resuelto el problema.

LIC. JOAQUIN EBERNARDDO CALVO: En esto hay varias cosas. En el
caso de don Daniel Camacho, nosotros actuamos apegados a 1o que
2l 15 de mayo de 1992, el Consejo Universitario nos estipuld gue

era lo que nosotros deberiamos hacer. A raiz de una situacion
que se planted anteriormente a la cual me voy & referir y gue en
el primer parrafo dice: "Manifestar a la Comisidn de Carrera

Frofesional gue sus actuaciones deben apegarse a lo estipulado en
2l Reglamento de Carrera Universitaria y que cualgquier inter-—
pretacién le corresponde por Estatuto Orgénico, al Consejo Uni-
versitario”. Esto lo hemos tenido practicamente como la Biblia,
porque en cualquier acuerdo que nosotros vayamos a tomar, para no
entrar en conflicto con disposiciones del Consejo Universitario,
siempre llevamos esto a mano.

En cuanto a los proyectos en donde nosotros hemos venido tratando
de buscar participacién, agui han habido dos momentos. Un primer
momento en aquella comisidén donde estuvo dofia Cristina D 'Altdon,
don Victor Flury, dofa Marielos Guerrero, dofia Nidia Lobo, dofa
Guiselle Bolafos, que la unica persona llamada a participar en
esa comisidn de redaccién de ese Reglamento fue don Victor Flury.
iQue por casualidad este sefior quedd en la Comisidn de Carrera

Frofesional; fue .algo aparte. Fero una vez, que salid 21 do-
cumento no supimos que past. Yo tengo una copia de ese documen-—
to, el cual me lo lei vy le hice las ohservaciones. Luego le

pregunté a don Victor Flury qué habia sucedido vy €1 no -me pudo
decir con claridad, sé¢lo que se discutid, y que se habian hecho
observaciones al articulado. Faso a un segundo momento, que es
el que se ha iniciado y en donde nosotros igualmente solicitamos
participacidén para ver que era lo que estaba sucediendo con esto,
porque creimos que se estaba redactando  un nuevo reglamento de
Carrera Universitaria. Poar lo menos eso fue 1o que se nos hizo
llegar, por =2so en este segundo momento solicitamos la participa-—
civn de la Comisidn de Carrera Frofesional.
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For lo gque le entiendo a don Luis Faulino y por lo que dice dofa
Nidia, pareciera ser que es una cuestidn de los aspectos laboral—
es, organizativos, presupuestarios y otros, en donde aparente—
mente nosotros, como Comisidn Técnica, no tenemos por que estar
ahi; esto se nos debid haber dicho.

DFR. CELEDONIO RAMIREZ: dExplique por gué?.

LIC. JOAQUIN BERNARDO CALVO: La informacidn no se nos dio, hasta
hoy .

DR. CELEDONICO RAMIREZ: No tienen porgue darla. El Consejo
Universitario pidid un documentoc. el documento se ha hecho.
Hemos tenido diferentes dudas acerca de si lo tramitamos al final
o no, gue se le hagan algunas modificaciones. En este momento no
=& ha sometido al Consejo Universitario y mientras no este para
conocimiento del Consejo Universitario, no tiene porgue decir,
por gué no le consultan esto. Estamos hablando de una posibili-
dad, el Consejo puede decidir gque reforma este Reglamento o puede
decidir que no lo reforma.

LIC. JOAQUIN BERNARDO: Nosotros habiamos planteado una serie de
inquietudes en cuanto a lo reglamentado aca. Creo que 1o minimo
que debid haber sucedido, sobre todo si nosotros no teniamos
claro el panorama -porgue esto hasta ahora estd llegando, y esta
llegando a cada uno de los profesionales adjunte con un cues—
tionario—, entonces, agui es donde nosobtros nos damos por entera--
dos, vy agui es donde nosotros venimos a pedir participar.

81 don Celedonio dice que no tenemos ni arte ni parte en esto,
entonces es la primera vez que nos lo estdn planteando vy asi.
cuando lo hicimos por escrito, se nos pudo haber dicho. & For
qué no se nos dijo?. Se dijo en el acuerdo que esta firmado por
dofra Nidia Lobo, gue eventualmente se nos iba a participar;
lastima que no tengo e1 acuerdo aqui, pero eso fue lo gue se
respondid a la Comisidn de Carrera Profesional.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Estos cuestionarios que envia don Eduardo
Castillo, a los profesionales para que los llenen, es con el
objeto de gque don Eduardo Castillo nos dé la informacidn necesa-—
ria para efectos de que si hubiera una modificacién al Reglamento
nosotros podamos - cuantificar los costos de ella. Eso es un
derecho del Consejo Universitarico de saberlo si es gue va a
aprobar un Reglamento, porque la modificacién de reglamentos se
hace con base en las probabilidades reales de pago de la Uni-
versidad.

LIC. JOAQUIN  BERNARDO CALVO: No nos estamos entendiendo, don
Celedonio estd en coroclario cinco y yo estoy en el primero, esa
es la diferencia. Lo que estoy diciendo, es que debid haberse
aclarado ante una consulta que hizo la Comisidn. MNos pudieron
haber contestado, gue a la Comisidn no les compete esto.
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Ern una oportunidad se planted una reforma al articulo 18) del
Estatuto de Personal, en cuanto a publicaciones, obras artis-—
ticas, cientificas vy profesionales y gue recientemente se discu-
tih en la Comisiédn de Asuntos Administrativos, en donde el ar-—
ticulo 18 para efectos de interpretacidn en ese momento no que-
daba clarc. Nosotros lo mandamos al CONRE -porque segun Estatuto
de Fersonal, la instancia inmediatamente superior es el CONRE-,
una propuesta. En ese entonces, se hizo un desglose sobre gué
debia entenderse por obra artistica, por obra profesional y agui
fue donde nosotros incluimos: "serdan considerados dentro de este
campo, agquellas publicaciones tanto individuales como colectivas
coautorias que respondan al documento elaborados en el campo de
asgsorias, consultorias, informes finales de investigacidn,
libretos, guiones y resumenes bibliograficos, abstracts, siempre
y cuando se ajusten a lo sefialado en el articulo 21, inciso 3),
4) v 5) del Reglamento de Carrera Frofesional”. Esto fue una
discusidn gue recientemente se trajo al Consejo Universitario y
en donde para obviar un poco esa particularidad de que el ar-
ticulo 18 no lo contempla vy mucha gente estad produciendos; por
ejemplo, libretos, guiones, vy 850 no se puede reconocer en Carre-
ra Frofesional. Sobre todo con esas dltimas disposiciones que
nos fueron dadas el 15 de mayo de 1992, por el Consejo Univer-
sitario. Eso quedd en el CONRE vy no se nos dio una respuesta.

En ese momento nosotros, fue cuando vino la confusidn, asumimos
que el CONRE, -porque se le habia dado a un miembro del CONRE en
esa oportunidad gue dictaminara y que hiciera un estudio- se
habia pronunciado.

La sorpresa es que tiempo después, 21 Consejo Universitario nos
llama a dar cuentas a ver por gué nosotros habiamos calificado a
una gente y entonces la Comisidn tiene que echar atras en todo lo
que habia actuado anteriormente. Estos son los tipos de conflic—
tos gue sfectivaments gqueremos evitar vy que se han venido dando.
For ejemplo las cartas, vienen de tres en tres, y dicen : "con
todo respeto le solicitamos qgue nos califique como profesional 3,
dicha solicitud se fundamenta en los articulos 89 - 20 y los
articulos 123 y 18", Fracticamente este es el mismo formato de
todas las personas que solicitan ascenso.

Estas son una serie de inguietudes gue deftinitivamente nosotros
queremns plantearles muy respetuosamente, porgue la situacidn se
va a ser inmanejabile. La solucidn que nosotros teniamos, basados
en 2] Estatuto de Fersonal;, es que le corresponde al Consejo Uni-
versitario la interpretacidon de 1l1los reglamentos v por ahi es
donde va la respuesta gue nosotros le vamos a dar a ese plan~—
teamiento gue hace don Gastdn. Eso no va a solucionar el pro-—
blema porque en este momento la avalancha es grande, vy esas
personas van para los  tribunales. Lo hago saber aqui indepen-—
dientemente de si hay o no razdn. Ern este momento no estoy
valorando una u otra posicidn, pero los profesionales gue estan
pidiendo este reconocimiento lo asumen como algo gque ya efectiva-
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mente estd muy claro vy esa es la interpretacidn que se les esta
dando. Esa es nuestra solicitud concreta en cuanto a este pro-
blema que se ha suscitado. 4
Nosotros en el seno de la Comisidn de Carrera Frofesional lo
hemos analizado y eso ha sido parte de la preocupacion gque noso-
tros queremos compartir con ustedes en el dia de hoy. Sin
embargo la interpretacién no creo que vaya a resolver el problema
porque lo gque vamos a tener es 150 a 200 funcionarios en los
tribunales.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Nuestro profesional 3, es el profesor de
las otras universidades que estd comenzando. Frofesional 1,
corresponde a instructor—-bachiller que los tienen en forma inte-
rina en las otras universidades, profesional 2, instructor-
licenciado, profesional 2 adjunto o profesor 1, es el nivel de
ingreso de la Universidad Nacional, no reguiere ninguna publica-
cidn para entrar. En la Universidad de Costa Rica, profesor 1,
es el nivel gue primero muestra publicaciones gque es el profesio-
nal 4 nuestro, vy luego el catedrdatico.

DRA. MARINA  VOLIG: El adjunto tiene gue tener un determinado
numero de publicaciones.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: El adjunto de la UCR o el profesor 1 de
la Universidad Nacional no requiere publicaciones,’ hay sus dife-—
rencias con  respecto a cual es el nivel y también algunas situa-
ciones que se ha dado en la Universidad.

Creo que 3 muy un respetable punto de vista de ellos de que es
muy curo llegar a profesional 9 desde adentro, pero tambieén hay
mucha gente gque es profesional S en la Universidad vy tenemos
mucha gente gue son catedraticos de la UCKR y nunca llegaran a ser
profesional S en estd Universidad. Si estamos hablando de jus-—
ticia hay un problema v ese &5 un problema gue se da dentro de la
reglamentacidn.

Me parece conveniente gue hagan 1 planteamiento. E1l CONRE
nosotros no resolvid el dictamen de don Gaston Baudrit, en el
sentido de gue se le concedia a la persona que reclamaba que
tenia el derecho, sino gue se 1o devolvemos a la Comisidn para
gque proceda de conformidad con ese dictamen. La Comisidn de
Carrera Frofesional ~no ha devuelto, eso al CONRE. E1 hecho que
tengan mucha gente haciendo fila, eso es normal.

Creo que es conveniente, dependiendo de la naturaleza, de la
argumentacidn que nos dan, porgue anteriormente lo gue teniamos
2ra un parrafo, se le solicitd al Asesor Legal, para su inter—
pretacidn. Con base en eso veremns si existe este acuerdo gue
dofia Jesusita menciona entonces el CONMRE lo resuelve, sino se
elevaria al Consejo Universitario cuando tenga los datos
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correspondientes, sé que implica un gasto econtdmico significati-
V.

For otro lado debo decir que he estado preocupado en la UNED por
bastante tiempo, de que nuestro personal no se encuentra como
minimo en el punto de equilibrio. El punto de equilibrio deberia
ser 5.8, desde el punto de vista del futuro de la Universidad.
Si se tienen categorias, 1 a 5, el equilibrio para la Universidad
deberia andar como en 3.8 para el personal.

DRA. MARINA VYOLIO: El1 porcentaje mayoritario fuera 3.8.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: En este momento estd la mayoria en 1, 2 vy
en un  porcentaje muy bajoen 3, 4 y 5. El problema que se re-
fiere la Comisidn de Carrera Profesional, es un problema que la
wniversidad lo tiene mafana o muchos anos mMas.

LIC. JOSE LUIS. TORRES: En una oportunidad se habld de la nece- %

sidad de un nuevo Reglamento de Carrera Universitaria, justamente
a raiz de problema. La Comisidn que coordind dofa Nidia lLobo,
sobre el nuevo Reglamento de Carrera Universitaria, plantea algo
mas justo en esos términos.

Estoy de acuerdo por supuesto con los funcionarios gque estan
solicitando ese reconocimiento es justo. Lo que pasa es que el
Reglamento es muy estrecho en este momento por lo que esta escri-
to, lo gue el nuevo Reglamento de Carrera Universitaria contempla
es dar mayor flexibilidad, vy eso es lo gue estamos tratando de
ver con ese estudio del 8Sr. Bargquero para gque sea acorde al
presupuesto de la Universidad. Ferp la filosofia gque plantea
don Celedonio estd en el nuevo Reglamento.

DR. CELEDONIO RAMIREZ: Esa es una de la posibilidades. Fuede
significar un gran problema vy aungue nosotros avalemos la posi-
cidn de gue no puedan subir. 8i tenemos a los funcionarios con
un maximo de 30 afios que puede estar en la Universidad, se debe
tener un presupuesto que le permita poder pagar a esos funciona-
rios cuando se dé al maximo de acumulacidn en esa linea, tal vez
estéd equivocado en el punto de equilibrio. Creo que mas bien se
deberia analizar este asunto vy se dé una solucidn ahora, pero
tambidén se presente a futuro.

¥ X X

Se retira de la Sala de Sesiones del Consejo Universitario el
Lic. Joaguin Bernardo Calvo.
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1sejo Universitario en alz una interpretacidn auténtica

Art. 18 del Estatuto de FPersona

Se levanta la sesion a las 1:10 p.m.

Dr. Celedonio Ramirezs

Rector a.i.

mef/mh/l1bbXX

decide gque la Comisidn de Carrera Frofesional elevara
] L

al
del
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ANEXO No.1 Ak ACTA 1053-93
CELEBRADA EL 25 DE AGOSTO DE 1993

CONVENIO DE COOPERACION ENTRE
LA UNIVERSIDAD ESTATAL A DISTANCIA Y
LA JUNTA ADMINISTRATIVA DEL LICEO DE PURISCAL

Conste que nosotros CELEDONIO RAMIREZ RAMIREZ, Doctor en Filoso~
fia, mayor, costarricense, casado una vez, vecino de Alajuela,
con cédula de indentidad numero dos—doscientos diez—qgquinientos
cincuenta y cinco, en su caracter de RECTOR de la Universidad
Estatal a Distancia, en adelante .denominada UNED, y el sefor
FELIX CABEZAS VARELA, mayor, costarricense, casado una vez,
vecino de Santiago de Puriscal, con cédula de identidad numero
cinco~-ciento treinta y ocho—cero cuarenta y dos, la que en ade-—
lante se denominard la JUNTA ADMINISTRATIVA, hemos convenido en
celebrar el presente contrato para uso de instalaciones, el cual
se reigird por las siguientes clausulas.

PRIMERA: La Junta Administrativa se compromete a facilitar a la
UNED 3

& El espacio fisico necesario para que la UNED
instale las oficinas administrativas donde
funcionar el Centro Universitario de Puris-
cala §

b El uso de las instalaciones; asi como las
aulas que reguiera para ofrecer alli las
tutorias presenciales, realizar la aplicacidn
de los exdmenes programados para  los estu-
diantes de ese Centro Universitario y brindar
atencion a sus alumnos en todos los asuntos
de tipo administrativo. Fara tal efecto, la
Junta Directiva adquiere el compromiso de
respetar las fechas y horarios indicados por
la UNED.

B El uso del laboratoric de computo, una ve=z
que este sea instalado.

SEGUNDA: For su parte, la UNED se compromete a:

A Contribuir con’ la suma de 1.800,.000,00 (UN MILLON
OCHOCIENTOS MIL COLONES) para la mano de obra
necesaria para la construccidn de 5 aulas en el
Licep de Furiscal, los cuales estaran siempre
comprendidas dentro de las aulas a gue este con-—
venio se refiere.
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TERCERA:

CUARTA:

QUINTA:

SEXTA:

ooy
PO,

Cancelar mensualmente la suma &.000,00 (BEIS MIL
COLONES), por servicio de agua, luz, uso de ins-
talacionesy siempre vy cuando la UNED haga uso de
las instalaciones. Dicho monto se incrementara
anualmente en un 104 (diez por ciento) del valor
originalmente pactado.

Cancelar una cuota de mantenimiento por el uso del
laboratorio de cémputo, la cual serd fijada por la
UNED .

La wvigencia de este convenio es de 20 {(veinte) afos
contados a partir del primero de julioc de mil novecien-
tos noventa vy tres. En caso de que la Junta Adminis—
trativa rescinda este convenio antes del plazo conveni-
do, deberd cancelar a la UNED al momento de la resci-
sion, el valor de la contribucidn establecida en la
clausula segunda, literal a-) de este contrato.

Aparte vy ademas de las sumas indicadas anteriormente,
la UNED no gira a la Junta Directiva suma adicional por
ninguin otro concepto, salvo acuerdo entre las partes.

La UNED se compromete a mantener las instalaciones en
buen estado de conservacidn y limpieza, debiendo ser
entregado al vencimiento del contrato en el mismo buen
estado; salvo el deterioro originado por el uso, el
tiempo o fendmenos de la naturaleza o por los estudian-—
tes de la UNED, salvo que estos fueren causados por
caso fortuito o fuerza mayor.

El presente contrato podrid ser dejado sin efecto en

cualquier momento por la UNED, con solo avisar a la
Junta Administrativa su proposito de hacerlo con un mes
de anticipacidn, por lo menos. En todo caso, al venci-

miento del periodo, las partes de comin acuerdo podran
prorrogarlo.
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Y en fe de
firmamos en

-
o<t

José,
noven

de San

la ciudad
novecientos

de mil

Celedonio Ramirez Ramire:z

Dr.
RECTOR

Testigo:
Firma
Ceéd.

N .

lo anterior gue es de nuestra

plena aceptacidn, ambos

los dias del mes de

ta y—tres.

Sr. Félix Caberas Varela
FRESIDENTE JUNTA ADMINIS
TRATIVA.

Testigo:
Firma
Ceved .

No .




