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PRESENTES: MBA. Carlos Morgan Marin, Rector a.i.
M.Ed. Marlene Viquez Salazar
M.Ed. Joaquin Jiménez Rodriguez
MBA. Heidy Rosales Sanchez
MBA. Eduardo Castillo Arguedas
Prof. Ramiro Porras Quesada
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PERMANENTES: Licda. Ana Myriam Shing, Coordinadora General Secretaria
Consejo Universitario
Dr. Celin Arce. Jefe de la Oficina Juridica
MATI. Karino Lizano, Auditor Interno a.i.

INVITADA: Master. Adriana Oviedo, Comunicadora CU

AUSENTE: Sra. Julia Pinell Polanco, con justificacion

Se inicia la sesion al ser las nueve horas con cincuenta y cinco minutos en la Sala
de Sesiones del Consejo Universitario.

. APROBACION DE LA AGENDA

MBA. CARLOS MORGAN: Buenos dias. Iniciamos la sesion No. 2017-2010 con
una agenda propuesta. La Rectoria va a incluir un punto que tiene que ver con una
convocatoria a Asamblea Universitaria Representativa, eso lo veriamos al final de
correspondencia. ¢No hay ningun otro punto que agregar a la agenda?



Podemos incluir el pésame por el ex Presidente José Joaquin Trejos. La
propuesta es hacer un minuto de silencio y luego encomendarle a alguien hacer
un acuerdo para manifestar las condolencias a la familia y que se publigue.

Nos ponemos de pie para realizar el minuto de silencio en honor al ex Presidente
José Joaquin Trejos.

* % %

Se realiza un minuto de silencio en honor al ex Presidente José Joaquin Trejos.

* % %

MBA. CARLOS MORGAN: Don Joaquin puede redactar el acuerdo para la
publicacion.

* k% %

Se modifica la agenda quedando de la siguiente manera:

APROBACION DE LA AGENDA
APROBACION DE ACTA No. 2014-2010

INFORMES DEL SR. RECTOR Y DE LOS MIEMBROS DEL
CONSEJO UNIVERSITARIO

Informe del Prof. Ramiro Porras, referente a la reunién de la Comision Organizadora
de la sesién abierta del Consejo Universitario con la sefiora Presidente de la
Republica.

Informe del M.Ed. Joaquin Jiménez referente a la buena noticia de que la
Universidad cuenta con la primera estudiante pasante internacional.

Informe de la M.Ed. Marlene Viquez, referente a que no ha recibido correcciones al
documento de de desconcentracion de servicios académicos administrativos y vida
estudiantil.

CORRESPONDENCIA

Nota suscrita por el Dr. Celin Arce, Jefe de la Oficina Juridica, referente a criterio
sobre propuesta de la M.Ed. Marlene Viquez, de si es necesario convocar a la
Asamblea Universitaria para que defina cual debe ser el procedimiento para que los



estudiantes designen a su representante ante el Consejo Universitario. REF. CU.
035-2010

Nota suscrita por la sefiora Amparo Pacheco, Viceministra de Comercio Exterior,
referente a solicitud de audiencia para informar sobre el balance y estado actual de
los principales procesos de negociacién de acuerdos comerciales que el Ministerio
ha desarrollado. REF. CU. 036-2010

Nota suscrita por la Licda. Rosa Vindas, Jefe de la Oficina de Recursos Humanos,
referente al Perfil del Director Financiero y Jefe de la Oficina de Control de
Presupuesto. REF. CU. 037-2010

Nota suscrita por el Master Oscar Bonilla, Coordinador de la Comision de Carrera
Profesional, referente a otorgar un reconocimiento a las mejores publicaciones
presentadas a la Comision durante el 2009. REF. CU. 038-2010

Nota suscrita por el Master Oscar Bonilla, Coordinador de la Comision de Carrera
Profesional, referente a solicitud de que se nhombre a representante como miembro
suplente del Consejo Universitario ante la Comisién de Carrera Profesional. REF.
CU. 039-2010

Nota suscrita por el MBA. Luis Fdo. Barboza, Director de Centros universitarios,
referente a la definicibn de Centro Universitario y el concepto de subsedes. REF.
CU. 041-2010

Nota suscrita por la M.Ed. Karla Salguero, Jefe del Centro de Investigacion vy
Evaluacién Institucional, referente a los diferentes esfuerzos que ha realizado el
CIEI en materia de graduandos y matriculados. REF. CU. 042-2010

Nota suscrita por el MBA. Luis Guillermo Carpio, Rector, referente a la modificacion
al articulo 5 del Estatuto Organico. REF. CU. 045-2010

ASUNTOS DE TRAMITE URGENTE

Condolencias a la familia del ex Presidente de la Republica, sefior José Joaquin
Trejos.

Propuesta de acuerdo presentada por la M.Ed. Marlene Viquez y la Licda. Ana
Myriam Shing, referente a nota de la Contraloria General de la Republica sobre el
concurso publico para el nombramiento del auditor interno de la UNED. REF. CU.
029-2010

Dictamen de la Comisibn de Politicas de Desarrollo Académico, referente a
propuesta de Profesorado, Bachillerato y Licenciatura en Ensefianza del Francés.
CU. CPDA-2009-036

Nota suscrita por la MBA. Mabel Ledn, Jefe Oficina de Presupuesto, referente a
remision de carta de aprobacién del Presupuesto Ordinario para el ejercicio
economico 2010. REF. CU. 007-2010



10.

11.

12.

13.

14.

Nota suscrita por el MSc. Federico Montiel, Asesor Legal de la Oficina Juridica,
referente a criterio sobre proyecto de Ley, “Reforma al Art. 28 de la Ley Forestal No.
7575 y sus reformas”. REF. CU. 481-2009

Andlisis de la estructura organizacional de la Oficina Juridica. Propuesta de acuerdo
presentada por don Ramiro Porras, sobre los trdmites de resolucién de apelaciones
en cualquier instancia universitaria. REF. CU-358-2008

Definicibn de una politica de ascenso profesional de los funcionarios en la
Universidad.

Nota suscrita por el Dr. Celin Arce, Jefe Oficina Juridica, sobre criterio para incluir
en agenda la interpretacion auténtica del articulo 23 del Estatuto de Personal y su
transitorio. REF. CU. 445-2007

Propuesta presentada por los sefiores MBA. Eduardo Castillo y M.Ed. Joaquin
Jiménez, referente a legalidad de la eleccion del sector estudiantil en la integracion
de la Asamblea Universitaria Representativa. REF. CU-004-2009

Correo electrénico del MBA. Eduardo Castillo, referente al Reglamento de
Organizacién y Funcionamiento de la Auditoria Interna de la UNED. REF. CU. 411-
2009

Informe del Consejo Nacional de Rectores, Oficina de Planificacion de la Educacion
Superior, referente a “Posibilidades de Estudio en la Educacién Superior Estatal de
Costa Rica en el 2009”. OPES-17/2009

Correos electronicos de las sefioras Flory Padilla, de la Direccion Editorial, y
Xiomara Araica, del Centro Universitario de Guapiles, manifestando interés integrar
la Comision de Carrera Administrativa. REF. CU.466y 477-2009

Nota suscrita por el Dr. Celin Arce, Jefe de la Oficina Juridica, referente a criterio
sobre el procedimiento juridico del nombramiento de Javier Urefia como Director del
Instituto de Formacién y Capacitacién Municipal y Desarrollo Local. REF. CU. 501-
2009

Nota suscrita por la Licda. Rosa Vindas, Jefe de la Oficina de Recursos Humanos,
en la que indica que la Dra. Katya Calderén no cumple con los requisitos del puesto
de Vicerrectora de Investigacion. También solicita audiencia para explicar el caso
de la Dra. Katya Calderdn, Vicerrectora de Investigaciéon. Ademas, nota en la que
solicita que si dicho Consejo considera que el nombramiento debe ejecutarse, se le
indique para proceder con el mismo. También, nota suscrita por el MATI. Karino
Lizano, Auditor Interno a.i, referente a Servicio Preventivo de Auditoria. Ademas,
nota suscrita por el Auditor, donde corrige que el cuerpo normativo de referencia de
la nota anterior, es el Estatuto Organico. También, nota suscrita por varios
funcionarios y funcionarias de la Vicerrectoria de Investigacion, para manifestar su
preocupacion por la situacién que esta viviendo dofia Katya Calderon. Ademas,
nota suscrita por la MEd. Marlene Viquez, en la que presenta recurso de revision del
acuerdo tomado por el Consejo Universitario en la sesion 2006-2009, Art. |,
celebrada el 11 de noviembre del 2009. REFS. CU. 402, 416, 463, 479, 487, 492 y
493-2009



VI.

10.

11.

12.

13.

ASUNTOS VARIOS

Andlisis del acuerdo tomado en sesion No. 1907-2008, Art. IV, inciso 13), sobre
solicitud del Dr. Paul Rueda, Coordinador de la Maestria en Derecho Constitucional,
para aprobar un descuento del 30% de matricula en grupos mayores a 25 personas
de la Asamblea Legislativa.

Nota de la Oficina Juridica en relacién con la viabilidad legal de realizar sesiones
virtuales del Consejo de Centros Universitarios por medio de los sitios de
Videoconferencia. REF. CU-065-2009

Propuesta de modificacién al acuerdo tomado por el Consejo Universitario, sesion
No. 1964-2009, Art. IV, inciso 1) en relacién con acuerdos paralelos relativos al tema
de presupuesto.

Nota de la Jefa Oficina Inst. de Mercadeo y Comunicacion, sobre las observaciones
del documento “Valoracién del cumplimiento del acuerdo de creacion de Oficina
Institucional de Mercadeo y Comunicacion”. REF. CU-181-2009 Y CU-689-2008

Propuesta de acuerdo presentada por el M.Ed. Joaquin Jiménez, en relacion con
FUNDEPREDI. REF. CU-009-2009

Andlisis sobre lo planteado por el sefior Rector en oficio R-277-08, referente a
recurso de revocatoria. REF. CU. 349-2008

Andlisis de las mociones del Ill Congreso Universitario. REF. CU-239-2007

Informe realizado por la Comision coordinada por el MSc. Oscar Bonilla, sobre el
uso de los biocombustibles. REF. CU. 504-2008

Visita del MSc. José Luis Torres, Dr. Luis Fdo. Diaz y el Lic. Roberto Roman para
que informen sobre el estado de avance en acciones para preparar a la UNED con
frecuencias de radio y television.

Nota de la Escuela Ciencias de la Educacion, en relacién con el proyecto de Ley de
Subvencion Estatal de Pago de Salarios del Personal Docente y Administrativo de
Instituciones de Ensefianza”, expediente No. 16.578. REF. CU-017-2009

Visita de la Dra. Vilma Pefia, con la finalidad de que exponga el informe sobre las
actividades de accion social desarrolladas por la Direccibn de Extension
Universitaria, en el afio 2008. REF. CU- 027-2009

Propuesta de acuerdo presentada por la M.Ed. Marlene Viquez, referente al FEES.
REF. CU-098-2009

Visita de la M.Ed. Karla Salguero, Jefa del Centro de Investigacion y Evaluacion
Institucional, para presentar la rendicién de cuentas del primer afio de esa jefatura y



14.

VII.

VIII.

10.

para exponer el informe evaluativo, titulado “Estudio sobre Tutores(as) Residentes
en la Zona”, elaborado por el MBA. Jorge Munera. REF. CU. 443-2009

Visita del Dr. Miguel Gutiérrez, Director Escuela Ciencias de la Administracién, con
el fin de exponer lo referente a la propuesta curricular y la informacion sobre el
certificado que se otorgan a los participantes de PROJOVEM. REF. CU. 270-2009

DICTAMENES DE LA COMISION DE POLITICAS DE DESARROLLO
ESTUDIANTIL Y CENTROS UNIVERSITARIOS

Propuesta de modificacién al Reglamento Fondo FEUNED y dictamen de minoria
presentado por el Vice-Presidente de la FEUNED. CU.CPDE y CU-2008-011y 012

DICTAMENES DE LA COMISION PLAN PRESUPUESTO

Autorizacion para aprobar modificacion mensual al POA-Presupuesto del ejercicio
vigente. CU.CPP-2008-066.

Informe de Labores de los afios 2006, 2007 y 2008 del Centro de Idiomas. CU-
CPP-2009-007

Solicitud a la Administracién del envio del Plan de inversiones que se ejecutan en el
2009, para cada uno de los proyectos financiados con recursos provenientes del
Fondo del Sistema del CONARE. CU. CPP-2009-014

Recordatorio al Consejo Universitario de la no presentacién del Plan Desarrollo
Institucional para el 2008, por parte de la Administracion. CU.CPP-2009-015

Analisis del Plan de Trabajo 2009 de la Auditoria Interna. CU.-CPP-2009-012

Nombramiento del sefior Diego Morales Lopez como representante estudiantil en la
Comision Plan Presupuesto. CU.CPP-2010-002

Referente al Informe de Tesoreria de la FEUNED del afio 2009. Ademas, dictamen
de la Comision de Politicas de Desarrollo Estudiantil sobre la aprobacion del
dictamen emitido por la Comisién Plan Presupuesto referente ha dicho Informe de la
FEUNED. CU.CPP-2010-003 y CU.CPDEYCU-2010-001

Solicitud al Consejo Universitario para analizar propuesta de modificacion del
Reglamento del Fondo FEUNED y propuesta de Reglamento de Gastos de Viajes y
Transporte en el interior del pais para estudiantes de la UNED. CU.CPP-2010-004

Referente al Resumen General de las modificaciones presupuestarias aprobadas
por la Direccion Financiera durante el Il trimestre del 2009. CU.CPP-2010-006

Modificacion Presupuestaria No. 17-2009. CU.CPP-2010-007

DICTAMENES DE LA COMISION DE POLITICAS DE DESARROLLO
ORGANIZACIONAL Y ADMINISTRATIVO



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Modificacion al Reglamento de Pago de Gastos de Viaje y Transporte Estudiantil.
CU.CPDOyA-2008-013

Propuesta sobre el Centro Universitario de Quepos. CU.CPDOyA-2008-031

Evaluacién de la Direccién de Tecnologia de Informacién y Comunicaciones. CU.
CPDOyA-2008-017

Desarrollo del Sistema de Gestion y Desarrollo de Personal. CU. CPDOyA-2007-
043

Dictimenes de las Comisiones de Politicas de Desarrollo Organizacional y
Administrativo y Politicas de Desarrollo Estudiantil, relacionados con las variables
que definen el monto de los aranceles en la Universidad. CU.CPDOyA-2008-028 y
CPDEyCU-2008-034

Andlisis de los nombramientos interinos y recargo de funciones. CU.CPDOyA-
2009-001

Informe Final presentado por el Lic. José E. Calderén en su gestibn como Auditor
Interno. CU.CPDOyA-2009-002

Informe de labores de la Comision de Carrera Profesional, periodo noviembre 2007
a noviembre 2008. CU.CPDOyA 2009-004

Propuesta del Reglamento de Devoluciones de Dinero. CU.CPDOyA-2009-031

Cumplimiento de las politicas aprobadas por el Consejo Universitario para el 2007.
CU.CPDOyA-2009-034

Aranceles de examen de reposicidbn, matricula y reconocimiento de estudios.
CU.CPDOyA-2009-035

Propuesta formato de reglamentos que estan en la red. CU.CPDOyA-2009-036

Informe de labores 2008 y el Resumen Ejecutivo de trabajos realizados durante el
2008 de la Auditoria Interna. CU.CPDOyA-2009-039

Sistema de Graduaciones (SISGRA), implementado en el 2005. CU.CPDOyA-
2009-042

Propuesta del sefior Ali Viquez para el concurso anual de poesia de la EUNED.
CU.CPDOyA-2009-044

Propuesta de redaccién del Articulo 112 del Estatuto de Personal. CU.CPDOyA-
2009-046

Solicitud a la Administracién de los informes de los resultados de las auditorias
externas sobre los estados financieros de la UNED de los afios 2007 y 2008. CU.
CPDOyA-2009-051



18.

19.

XI.

Solicitud con respecto al informe sobre la Autoevaluacion de la Calidad de la
Auditoria Interna y su respectivo Plan de Mejora. CU. CPDOyA-2009-056

Referente al pago de dieta al miembro externo del Consejo Institucional de
Investigacion. CU.CPDOyA-2009-059

DICTAMENES DE LA COMISION DE POLITICAS DE DESARROLLO
ACADEMICO

Interpretacién sobre el concepto de la investigacion y su relacion con el Reglamento
para Contratacion de Académicos Jubilados. CU. CPDA. 2007-026 y 031

Informe del estado de acuerdos pendientes de la Comisién segin acuerdo del
Consejo Universitario tomado en sesion 1938-2008, Art. lll, inciso 4). CU-CPDA-
2008-057

Propuesta presentada por la M.Ed. Marlene Viquez, titulada “Politicas y
Lineamientos para la Produccién de los Materiales Didacticos” y Dictamen de la
Comision de Politicas de Desarrollo Académico, referente a las consideraciones a
Lineamientos de Politica Institucional 2007-2011, relativo a la definicibn de
lineamientos o politicas para la producciébn de materiales didacticos en la
Universidad, enviado por el Jefe Oficina de Distribucion y Ventas. CU-CPDA-2009-
008y 017

Referente a la propuesta para la produccién interna de los materiales didacticos.
CU-CPDA-2009-014

Referente al Reglamento de Condicién Académica del Estudiante. CU-CPDA-2010-
005

Referente a la matricula de la primera cohorte y los resultados de la Maestria en
Teologia Catélica. CU-CPDA-2010-012

DICTAMENES DE LA COMISION DE ASUNTOS JURIDICOS

Reformas y recomendaciones al Estatuto de Personal y al Reglamento del Tribunal
Electoral de la UNED. CU-CAJ 2008-014.

Procedimiento a seguir para los casos de la abstencion y la recusacion. CU-CAJ
2008-015.

Propuesta en relacion con la amonestacion escrita en la UNED. CU-CAJ 2008-016.

APROBACION DE ACTA No. 2014-2010

MBA. CARLOS MORGAN: Tenemos el acta No. 2014-2010. ¢Alguna
observacion? No hay, entonces se aprueba el acta No. 2014-2010.



* % %

Se aprueba el acta No. 2014-2010 con modificaciones de forma.

* * %

Ill.  INFORMES DEL SR. RECTOR Y DE LOS MIEMBROS DEL
CONSEJO UNIVERSITARIO

1. Informe del Prof. Ramiro Porras, referente a la reuniéon de la Comisién
Organizadora de la sesion abierta del Consejo Universitario con la
sefiora Presidente de la Republica.

* % %

Ingresa a la Sala de Sesiones la Méaster Adriana Oviedo, Comunicadora Consejo
Universitario

* % %

PROF. RAMIRO PORRAS: Quiero darle un informe de una reunién que tuvimos
en una Comision Ad-Hoc, dofia Marlene, don Joaquin y este servidor con relaciéon
a lo que nos encomendé el Consejo Universitario para invitar y aqui quiero aclarar,
al Presidente o Presidenta electo o electa.

Tomamos el acuerdo deliberadamente antes de la elecciébn porque queriamos
conversar directamente con la persona electa para intercambiar unos puntos de
vista.

Yo queria informar del resultado de esa reunién que hicimos el martes pasado y
aunqgue casi que tenemos luz verde para decidir cOmo va a ser ese encuentro con
dofia Laura Chinchilla en este caso, es importante informar al Consejo para ver
por donde vamos, qué hemos hecho y qué otras actividades tenemos que hacer.

Lo primero de la tarea es definir una metodologia y luego en la metodologia, cada
uno de nosotros teniamos algunos temas que se pueden tocar en la reunion, pero
la metodologia nos fue llevando a esos temas. Entonces, rapidamente les
comento sobre cdmo pensamos que debe ser la actividad.



Primero, tiene que ser una actividad en que hay que poner de acuerdo a 4
agendas muy dificiles, pero eso lo vamos a encomendar a dofia Ana Myriam,
porque para buscar el momento, tiene que ser porque esa fue nuestra voluntad,
antes de que ella pueda asumir la presidencia.

En segundo lugar, las 4 agendas que tenemos que poner en consonancia, son la
agenda de ella como Presidenta electa, la agenda de nosotros como Consejo
Universitario, la de la Sala Magna del Paraninfo y el equipo de videoconferencia.
Esto por una razén muy simple, porque el acuerdo indica que va a ser una sesion
publica del Consejo y que ademas, por iniciativa de don José Miguel, que
tuvieramos conectado al pais, a nuestros Centros Universitarios por medio de
videoconferencia.

Esto es una prioridad institucional, no sé si asi lo dijimos en el acuerdo, pero es
una prioridad institucional porque queremos tomar una iniciativa importante para
tener un dialogo, un intercambio de opiniones con la sefiora Presidenta electa.

Entonces, la metodologia nos lleva a una participacion de todos los miembros del
Consejo Universitario y que cada uno de nosotros desarrolle una parte de la
tematica y la propuesta que tenemos es la siguiente.

Esa primera parte de la temética que desarrollaremos nosotros, estamos
pensando que no debe durar en conjunto mas de 45 minutos, porque no queremos
tampoco aburrir a la sefiora Presidenta, salvo que por iniciativa de ella interrumpa
y quiera que en el acto le ampliemos cualquier cosa. Si esta muy interesada le
damos todas las largas que ella necesite.

Esos 45 minutos nuestros dejariamos inicialmente la idea de que quede una hora
y cuarto a disposicion de ella para comentar lo que hemos comentado, para
exponernos sus ideas, etc., y luego vendria un cierre que obviamente estaria a
cargo del sefior Rector. Esa es la idea.

Pensamos que podria ser un esquema como este. Primero, el recibimiento de ella
debe hacerlo el sefior Rector como Presidente del Consejo Universitario, ademas
de la felicitacion y las cosas de rigor, la presentacion de cada uno de nosotros, de
donde venimos, etc.

El tiene que manifestar que la UNED es una Institucion que a lo largo de 30 y
tantos afios ha ido creciendo y que siempre ha tenido la gran responsabilidad,
pero ahora con un numero de estudiantes mayor y con una expectativa de la gente
menos privilegiada del pais, la UNED quiere y a veces es que no puede, porque
es la que tiene el menor presupuesto de las instituciones, llegar a todos los
rincones del pais con sus programas de grado, de posgrado y de extension.

Digamos que esa parte es una introduccion para que estemos 45 minutos en esto,

no debemos durar mas de 5 minutos cada uno de nosotros en lo que nos va a
corresponder.

10



Eso es lo que le corresponde al sefior Rector y le corresponde el cierre final que
es lo mas importante. Es donde él tendria que de alguna manera, sintetizar el
pensamiento de la sefiora Presidenta con lo que nosotros hemos expuesto a lo
largo de todas las reuniones.

El segundo punto, tiene que ver con el entorno del pais, lo que nosotros
consideramos como se lo encuentra ella, la importancia de la educacion, algo
como mas general. Requerimos mucha habilidad para que ella comprenda que la
UNED en este momento es una estudiosa de la realidad nacional y que sabemos
en qué contexto ella va a recibir y en qué contexto estamos nosotros ubicados.
Pensamos que esa parte de 5 minutos, la puede desarrollar don José Miguel
Alfaro.

Luego, vendria un punto que tiene que ver con mostrarle nosotros mismos que
conocemos su plan de Gobierno. A quién le vamos a encomendar esto es a don
Eduardo Castillo, por lo menos eso es lo que pensabamos y que ademas de
estudiar su programa, resuma en 6 cosas cuales son las prioridades que ella
mostrd a través de su campafia. Dentro de esas prioridades vamos a mostrar
obviamente la educacion.

Entonces, don Eduardo va a tener el encargo si asi lo decidimos todos nosotros,
de que nos haga esa introduccion, que ella comprenda que su programa de
Gobierno lo hemos analizado, se ha consultado y que sabemos definir cuales son
las prioridades, y recalcar que una de las prioridades es educacion.

El siguiente punto, es ensefarle a ella lo que es la UNED. Cudl es su vision
general, qué es lo que ha hecho y para eso pensamos en el apoyo de un video o
de una presentacion y eso se lo queremos encomendar a don Joaquin Jiménez.

La idea es que ella sepa que nosotros como Universidad tenemos un compromiso
social, que lo hemos tomado, pero que no solamente queremos quedarnos ahi,
sino que queremos seguir cumpliéndolo y que queremos ponernos, la palabra
“disposicion” suena muy raro, pero que nosotros no queremos estar ajenos a lo
que hace el Gobierno de la Republica y que queremos participar en todo eso.
Pero queremos que ella conozca qué es la UNED, qué ha hecho y cudl es su
mision social. Ese es el punto medular.

El siguiente paso se lo encomendamos a dofia Marlene Viquez. Este tiene que
ver con la idea de la consolidacion de un sistema de educacion a distancia publico.
Tiene que ver con el desarrollo de las comunidades y el desarrollo de las
personas. Entonces, ¢cémo la UNED esta inmersa en un sistema que tal vez no
tiene forma en este momento?, y que quizas la sefiora Presidenta le puede
interesar darle una forma, en donde la educacién a distancia no sea solo la
Universidad a distancia y lo que se ha hecho con el CONED, sino que debe ser
parte de un sistema educativo global a distancia. Eso es lo que queremos
mostrarle a la sefiora Presidenta, se lo encomendamos a dofia Marlene.

11



Luego, podriamos sefialar algunos aspectos de colaboracion efectiva de la UNED
en la que ya hemos tomado algunas iniciativas. Eso podria desarrollarlo este
servidor y por lo menos a mi me interesaria comentarle la necesidad de que la
secundaria pueda sufrir una reforma importante, porque la secundaria, primero, no
esta propiciando la formacion adecuada de los técnicos en este momento, no
tenemos que pensar que todo el mundo tiene que ser universitario y ademas para
la gente que va a tener una formacion universitaria, no la esta preparando
adecuadamente la educacion publica nacional.

Entonces, decirle que en eso hay ideas, yo tengo una particularmente, pero hay
ideas que estamos dispuestos a comentar y compartir con el Ministro o Ministra o
con ella misma cuando lo designe, para ver como le entramos al problema de
darle mayor calidad a la secundaria y separarlo tal vez, desde mi punto de vista,
separarlo en la gente que va a recibir una educacién superior universitaria y la
gente que tenemos que preparar muy bien para los trabajos técnicos que requiere
el pais.

El problema de la formacion de los educadores, de los concursos e incluso la parte
gue ya no solo tiene que ver con educacion sino que tienen que ver con los otros
puntos que tal vez don Eduardo ha desarrollado y para lo cual nosotros tenemos
una catedra “El pais que necesitamos”, que queremos darle una dimension y el
sefior Rector ya nos lo dijo que si esta sobre esa linea, darle una dimensién que
pueda constituirse en que la UNED sea un semillero para proponer soluciones a
los grandes problemas nacionales. Digamos que esa parte seria importante
también.

Otra gue tiene que ver con la oportunidad que le ha dado a lo largo de la historia
en la UNED a estudiantes de escasos recursos. Eso queriamos darselo a la
representante estudiantil y que también pueda con apoyo de audiovisuales o no
sé, que pueda presentar muchos ejemplos de gente que ha salido adelante con el
apoyo de esta Universidad. Incluso, ella debe tener casos muy cercanos, me
imagino que incluso ella misma puede contarnos su experiencia.

El dltimo punto, antes de darle la palabra a dofia Laura Chinchilla, lo desarrollaria
dofia Heidy Rosales, que tiene que ver con la parte de como hemos hecho
malabares para que el presupuesto de esta Universidad haga lo que ha hecho. El
punto de vista no de como esta conformado el presupuesto ni nada de eso, si no
como hemos sido los magos del presupuesto para poder rendirle al pais como le
hemos rendido. Esa es la idea. Asi que pensamos que dofia Heidy es la persona
indicada para hacerlo.

En ese momento le dariamos la palabra a dofia Laura Chinchilla, ha escuchado
suficiente como para poder desarrollar no solo lo que ella esta proponiendo en
estos campos, si no qué piensa de lo que nosotros hemos dicho. Nosotros
tenemos que tener una actitud proactiva completamente, o sea, una actitud de que
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esta Universidad no quiere estar ni en el anonimato, ni quiere cruzarse de brazos
para que otros arreglen los problemas.

Queremos incluso recalcarle a ella, que incluso que sin saber que ella iba a ser la
Presidenta, queriamos darle a quién saliera electo esta imagen de lo que es esta
Universidad y de que queremos ser proactivos en lo que el pais quiera en el
ambito educativo.

Por supuesto que luego la participacion de dofia Laura en una dinamica adecuada
gue tendriamos que analizar mas a fondo para ver si se le puede interrumpir en
algiin momento y preguntarle alguna cosa o algo asi, tendriamos que verlo ahi.

* k% %

Al ser las 10:15 am, ingresa el Lic. José Miguel Alfaro a la Sala de Sesiones.

* % %

Luego vendria el cierre del sefior Rector, que ahi él tiene que tomar sus apuntes
porque va a ser una cosa muy espontanea para sacarle el mayor provecho. A ella
hay que dejarle muy claro de que no se puede hacer chocolate sin cacao y que
nosotros requerimos que si tenemos una actitud proactiva, pues esa actitud
también pueda tener la participacion econdémica en los proyectos que nos
podamos involucrar.

Hasta ahi es la parte metodoldgica, queriamos tener una participacion importante
no solamente de la gente de videoconferencia y todo eso, sino que queriamos
involucrar hasta donde fuera posible a la gente de tecnologia para que tanto en los
lugares de videoconferencia como en la misma Sala Magna donde esté la gente,
pudiéramos tener unas laptops conectadas para que la gente pueda hacer sus
preguntas a un correo electronico especifico que definimos para eso.

No va a haber tiempo de que la gente se levante y diga, -mire, yo tengo una
pregunta-, eso no va a ser posible y se nos puede hacer un caos. Nosotros
mismos tenemos que cuidarnos con eso, pero queremos que sin filtro y eso es
muy importante, la gente que tenga preguntas pueda hacerlas a través de un
correo electrénico que nosotros transmitamos luego a la sefiora Presidenta con el
compromiso de sacéarselo ahi, el sefior Rector tendrd que decirle asi, de que lo
pueda de alguna manera contestar en un tiempo prudencial para que todos
guedemos satisfechos con esa reunion.

Basicamente es esto, no sé si se me queda algo.

M.ED. JOAQUIN JIMENEZ: Queria informar que yo ya conversé con dofia Ana
Myriam para ponernos de acuerdo. ¢Ya hiciste algunas averiguaciones?, porque
ya tenemos el contacto, parece que es con don Carlos Roverssi la persona que
maneja la agenda de ella y ya hicimos un primer contacto para poder llevar esto a
cabo.
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La idea es que esto pueda suceder entre finales de marzo y principios de abril, me
parece que seria como la época mas adecuada. Inclusive a esas alturas, por lo
que ella ha mencionado en la prensa, ya tendria su gabinete conformado y
entonces, eso enrigueceria mucho méas porque podriamos contar con la
participacion de gente del gabinete que estaria también involucrada en la parte
sobretodo de educacion.

M.ED. MARLENE VIQUEZ: En general me parece que don Ramiro lo ha hecho
bastante bien, solo que quisiera destacar que si se va hacer un comunicado a la
comunidad universitaria sobre esta actividad, hay que indicarles muy bien como
uno de los puntos iniciales, sino al final, que el Consejo Universitario en una
sesion previa a las elecciones y con suficiente tiempo antes, para eso habria que
buscar el acuerdo, habia acordado esta iniciativa de que independientemente de
quién quedara de Presidente, fuera invitado a este Consejo Universitario en una
sesion publica.

Me parece que eso es necesario que se haga para que no haya interpretaciones
equivocadas en el contexto en el que estamos trabajando.

El otro asunto es, que no perdamos la perspectiva. Es una sefiora muy ocupada.
Entonces, cualquier presentacion que haga un compafiero o compariera, tiene que
hacerlo maximo en 5 minutos, no se trata de contarle toda la historia de la UNED
porque no es esencial.

Cuando por ejemplo hablamos del programa de dofia Laura Chinchilla, es
simplemente resumir en una sola lamina los puntos que ella le dio preferencia en
esta campafa y que uno lo puede ver, pero en solo una lamina. Ningin miembro
del Consejo Universitario puede dilatarse mas de 5 minutos porque 5 minutos por
8 personas son 40 minutos. Es demasiado casado. Me parece que con eso
tienen que tener sumamente cuidado.

Cuando hablamos de un video, no me parece, tal vez una cuestion importante en
el caso de don Joaquin yo le dije, -son los logros importantes, no es todo lo que
uno quisiera contar porque no puede ella retener tanta informacién-.

Por ejemplo, cuando yo mencioné lo del sistema de educacion a distancia, es una
iniciativa que me parece que es muy valiosa que tuvo el sefior Rector en su
momento, don Rodrigo Arias, y que nosotros lo habiamos discutido de que
realmente la UNED podria ser la impulsora de un sistema de educacion nacional a
distancia donde el CONED apenas es una iniciativa, pero la Universidad deberia
liderar ese sistema de educacion a distancia entendiendo muy claro de qué se
entiende por educacion a distancia y se puede hacer con una sola laminita
simplemente, que no vaya mas alla, son los puntos esenciales para que ella tenga
una vision de la importancia de la educacion a distancia en estos momentos y en
el contexto en que ella estd tomando este pais.
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Igual con todos los demas expositores, que no hagan uso ni abuso del tiempo més
alla, si fuera menos de los 5 minutos mejor aun. Es lo esencial para que ella se dé
cuenta de que esta es una Universidad bien organizada, que tiene una buena
perspectiva, que tiene una vision a futuro, que tiene conocimiento de la realidad
nacional y que como Institucion publica, también tenemos un deber social de
responderle al pais, no de ponernos como dice don Ramiro, a disposicion de ella
sino que tenemos una mision social y por lo tanto asumimos recursos publicos y
en hora buena, podamos aunar esfuerzos en aquellos puntos que tengamos
coincidencia y eso es lo fundamental.

En la parte presupuestaria, yo les decia que es muy importante que se note que
aungue no se hace el desglose de presupuestos, si comparar los grandes logros
que ha tenido la UNED, que tendria que retomar, pero si en relacion con el
porcentaje que recibe con respecto a las otras universidades.

No importa lo que haya recibido, ahi lo que se maneja es como en un periodo de
tantos afios, de 33 afnos, la UNED en algin momentos apenas le tocd un 6% en
un plazo determinado, después como subid al 7.29% y como ha sido a través de
ciertos esfuerzos que ha recibido algunos otros recursos.

Destacar el apoyo que nos dio la Asamblea Legislativa por ejemplo con la
aprobacion de la Ley 8457 que fueron recursos nuevos para esta Institucion y que
son fundamentales para apoyar la gestion del CONED que también es un esfuerzo
conjunto con el Ministerio de Educacion Publica.

Por otro lado, también apoyar el desarrollo de la infraestructura tecnolégica y fisica
de determinados Centros Universitarios.

Me parece que eso es esencial, o sea, hay que tener la capacidad de sintesis, y
en esto pienso que dofia Adriana Oviedo nos puede ayudar muchisimo porque ella
en esto tiene mucha experiencia, de manera que si vamos a usar por ejemplo
algunas laminas, que todas sean iguales con el mismo formato y la misma
estructura para que haya una secuencia y una unidad que me parece que es
esencial.

Queria destacar eso porque todos tenemos muletillas, inclusive esta servidora,
inclusive hasta escucharnos entre nosotros para ver si estamos haciéndolo bien,
porque el interés es que si pueden venir medios de la prensa, que estan invitados,
en ese sentido creo que es importante que se haga.

Nada mas queria decir eso con respecto a este asunto, queria hacer un punto y
aparte con esto.

LIC. JOSE MIGUEL ALFARO: Buenos dias. Creo que hay algunas cosas que me
gustaria externar, no sé si estoy repitiendo cosas que ya ustedes habian dicho y
me perdonan por no haber llegado a tiempo, pero creo que es muy importante que
nosotros como Consejo Universitario tengamos claro cual es el objetivo de esta
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reunién con la Presidente, ¢ qué quiere lograr el Consejo Universitario y qué quiere
lograr la Universidad?

Con todo respeto, me parece a mi que lo que dice dofia Marlene es muy cierto y
yo lo pongo peor, porque entonces dofia Laura va a decir, -fue mi alma y cuando
vaya a la Universidad de Costa Rica va a ser hora y media y en la Universidad
Nacional se me va a ir no sé cuanto tiempo-, porque si cada consejal tiene 5
minutos, igual van a querer las otras universidades.

Me parece que seria muy interesante y eso es algo que la Universidad ha sentado
catedra, hacer un documento audiovisual que presente en no mas de 5 minutos lo
gue es la vision de este Consejo, de los temas prioritarios que el Consejo y la
Universidad cree que tiene la posibilidad de contribuir en los préximos 4 afios
desde el punto de vista del desarrollo institucional y luego, en qué cosas del
programa de Gobierno hay coincidencias en que la Universidad puede trabajar y
algunas otras cosas muy prioritarias.

Luego, el Rector en su doble condicién haga una presentacion muy sucinta, de lo
gue son los temas que la Universidad quiere que la Presidenta tenga en mente,
eso puede ser temas que proponemos e incluso algunas preguntas que se le
hagan para efectos de lo que ella puede desarrollar, pero, que eso esté
acompanado por un “docié€” que puede tener documentos escritos y que puede
tener dvd’s, de cosas, que tenga todo lo demas, y que incluso se le pueda enviar
de previo a ella para que con su equipo pueda revisar y que entonces, sea un
encuentro con toda la solemnidad y se la seriedad del caso, pero que permita por
ejemplo, que la Universidad exponga lo que quiere exponer, que ella exponga lo
que quiera exponer y que haya un intercambio incluso que después de eso si ella
tiene tiempo, se pueda sentar con la gente a tomarse un cafecito y que la gente le
llegue y le diga cosas que es parte de la relacién humana.

Pero me parece muy importante que nosotros busquemos la efectividad en lo que
gueremos hacer. Una persona que esta en una transicién tan importante en
donde me decia alguien el otro dia, que de aqui al 8 de mayo tiene que hacer algo
asi como 300 nombramientos claves, sentarla en una silla para que oiga durante
40 minutos hablar del tema mas importante del mundo, a los 5 minutos ya esta
gue le entran correos electrénicos, que esto y que lo otro.

Por eso es que de verdad quisiera que reflexionemos sobre esto, porque la
oportunidad de esta decision del Consejo que la tomo anterior a las elecciones
como bien sefalaba dofia Marlene, de tener un encuentro con ella, tiene que ser
en funcion de los objetivos que queremos lograr.

Obviamente es mucho mas que una reunion protocolaria. Obviamente es mucho

MAas que una reunién para decirle, -es que estamos felices porque es la primera
mujer que va a gobernar en Costa Rica-.
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Tiene que tener mucha sustancia. Hay cosas que ella estd oyendo desde el
momento mismo del resultado de las elecciones, y se las estan repitiendo en todas
partes.

Entonces, que cuando ella salga de aqui diga, -caramba, la Institucibn me
presentd cosas de sustancia-, y ella misma va a decir, quiero encomendarle tal
cosa al Ministro de Educacién y yo personalmente me gustaria elaborar sobre tal
otra, e incluso decirle, porque eso puede ser, que en algun momento decirle, -hay
cosas muy importantes en algunos lugares que incluso tal vez usted quisiera ver-,
entonces, dentro de sus giras ir a un Centro para reunirse con los estudiantes de
un curso de no sé qué.

Ahi es donde yo siento que podemos sacarle un resultado muy proactivo a la
reunion y ademas quiero decirles que probablemente en estos tres meses la van a
invitar a un monton de cosas con una serie de cosas que van a ser puro material
no utilizable por decir asi, y entonces ella puede ser que de aqui a marzo o abril
esté vacunada ante eventos que le pueden significar quitarle tiempo para cosas
fundamentales.

Creo que la Universidad tiene una oportunidad de oro que puede usar todos los
medios técnicos y de comunicacion que la Universidad ha venido desarrollando
para hacer una cosa de mucho efecto, de mucho impacto, sobre las cosas
realmente sustanciales y se le puede entregar un “docié”.

Fijense que cualquier tema que la Universidad tome, por ejemplo, si alguien dice, -
es que queremos decirle gue nosotros tenemos una Editorial tal cosa-, con solo
hablar de la Editorial es para llenar un furgdbn de material importante. Cualquier
tema que se toque.

Entonces, nosotros tenemos que estar muy claros de qué es lo que queremos
lograr y de hacerlo de la manera mas efectiva posible.

PROF. RAMIRO PORRAS: Don José Miguel, tal vez para contextualizar,
estdbamos dando un informe de la Comisién que se nombro para tal efecto y lo
que estabamos proponiendo al Consejo Universitario es lo siguiente.

La participacibn de 5 minutos de cada uno de nosotros no es haciéndole
preguntas sino con el siguiente formato.

El sefior Rector hace su recibimiento, nos presenta, etc., y nos dice cuales son los
objetivos de la reunion, ahora podemos hablar de eso.

Luego, queremos mostrarle que nosotros estamos bien enterados de lo que esta
ocurriendo en el pais, de las necesidades que tiene, de la importancia de la
educacion y esos 5 minutos le corresponden a don José Miguel Alfaro.

LIC. JOSE MIGUEL ALFARO: Yo declino el honor.
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PROF. RAMIRO PORRAS: Todos vamos a tener la posibilidad.

LIC. JOSE MIGUEL ALFARO: La Universidad tiene cosas mucho mas efectivas de
comunicacién que la presentacion verbal de una persona, por capaz que sea.
Pensemos, hay ciertas cosas que ya son publicas, por ejemplo, ella le ha dado
una enorme importancia a la comunicacion digital que ha tenido con la gente, al
extremo de llamar personalmente por teléfono a quién haya dudado que ella era la
persona que estaba contestando el correo.

Ademas, consulta segin me dicen su correo electrénico constantemente, se mete
en chats y eso es una cosa que ella esta defendiendo enormemente.

Nosotros podemos hacer una presentacion y ademas, con todo respeto, creo que
nosotros no necesitamos decirle a ella que sabemos de los problemas nacionales.
La Institucion UNED tiene suficiente peso para hacer una serie de planteamientos
que solo se pueden hacer si se tiene un dominio de la situacién, entonces, es
mucho mas peso que un audiovisual que puede durar hasta 15 minutos, que sea
de gran impacto, con imagenes, con cosas muy bonitas, muy bien planteadas, y
gue entonces, con base en eso, el Rector remache tres o cuatro puntos prioritarios
o 10 que sean, pero en una cosa muy concentrada y que a ella se le entregue
incluso desde antes todo un material de apoyo que permita alimentar el dialogo.

Es una sugerencia muy personal, obviamente yo me entrego a lo que la mayoria
del Consejo diga, pero no quiero que aparezca como que ahi estamos todos
participando, y que estamos consumiendo un tiempo muy valioso y después de oir
la primera intervencion ella va a estar pensando en otras cosas, por muy
importante que sea lo que le estén diciendo, porque hay que ponerse también en
los zapatos de una persona que esta con la tarea y el tiempo que tiene.

PROF. RAMIRO PORRAS: Don José Miguel, tal vez para no quedarnos en un
arbol del bosque. La Comision lo que pensé es que cada uno de nosotros
interviniera en un panorama y ya se lo voy a explicar completo, para luego darle a
ella la oportunidad de que basado en ese panorama que nosotros le dimos, pueda
decirnos de qué manera podriamos nosotros participar y de qué manera se
pueden apoyar los programas de la UNED.

Dije su nombre, pero lo que pensabamos era que hay alguien que presentaria de
las prioridades del Gobierno de ella extraer unas cuantas, incluyendo la educacion
para darle un panorama donde nosotros podemaos intervenir, ayudar o lo que sea,
una vision general de la UNED que no todo Presidente la tiene y que es
importante que ella lo pueda tener, un hablar de un sistema de educacion a
distancia que no solamente es la Universidad pero que la Universidad es la
Rectora, unos aspectos de colaboracion efectiva que esta Universidad pueda
tener en el campo educativo sobre todo, pero ademas con la catedra “El pais que
necesitamos” para los otros puntos de su Gobierno.
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La otra parte es la oportunidad que le ha dado la Universidad a estudiantes para
gue salgan adelante, con algunas anécdotas y luego la participacion de como
hemos hecho todo este chocolate con el poco cacao que tenemos. Esa es la idea
de la presentacion.

Podemos darle dos minutos a cada uno, pero lo que queremos es contextualizar
con una idea muy clara de que esta Universidad no quiere quedarse de brazos
cruzados si no que quiere ser protagonista en el campo de la solucién de los
problemas nacionales, y que el campo que nos toca mas directamente en lo
educativo, estamos preparados no solamente para resolver nuestros propios
problemas sino para tratar de darle soluciones al pais.

A partir de ahi, el tiempo que consumamos nosotros, porque dofia Marlene insistia
cuando usted llegd que 5 minutos era la maximo que teniamos, que no podiamos
saturarla con cosas, para darle oportunidad de que oyendo esto mas las iniciativas
y las cosas que ella tenga que comentarnos, darle el lapso de tiempo necesario
para que lo pueda hacer.

También habiamos hablado que al final el sefior Rector haga esa sintesis de todo
lo que nosotros pudimos comentarle de todo lo que ella pudo expresar para
concretar cosas importantes en la que esta Universidad quiere no solamente
tomar un liderazgo por tomarlo, sino porque tenemos un interés real de llegar y
cumplir con nuestra mision de la mejor manera posible.

Digamos que esa es la idea de la metodologia que utilizamos y que incluso, como
va a ser una sesion publica y va a haber videoconferencia, que la gente de
tecnologia nos tenga a disposicion un correo electronico donde la gente pueda
estar poniendo cosas que luego se le trasmitan a la sefiora Presidente para que
ella lo pueda contestar sin ninguna censura, no pasa por nadie del Consejo
diciendo —voy a escoger estos dos que son los menos complicados-, no, todo lo
que llegue se le presenta a ella.

Digamos que esa es la dindmica que en la Comision vimos que era la dinamica
factible.

Con lo que usted nos dice entrariamos en otra dinamica y no voy a decir que esta
€S mejor 0 esta es peor, pero pensamos que esto redne los puntos esenciales de
qgue ella conozca de voz de la estudiante, cuales han sido algunas anécdotas
estudiantiles en dos o tres minutos que podria hacerlo.

Esta persona salidé y puso una empresa, porque ocurrio de esta manera y porque
la UNED le dio la mano.

Por ejemplo, otros puntos como ¢cudl es la vision general de la UNED?, ¢cédmo
hemos trabajado?, ¢cdmo hemos desarrollado nuestra vision social? Dos o tres
minutos que don Joaquin lo puede desarrollar con el apoyo de una lamina que
diga, -mision social de la UNED- o lo que sea.
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El punto inicial que yo le mencioné que usted podria dar es como el entorno
porqué la UNED le interesa, conoce o no la UNED los problemas nacionales y por
gué le interesa esta reunion con la Presidente o ojala esté el Ministro de una vez o
la Ministra, para que podamos decirle —no queremos cruzarnos de brazos,
queremos ser proactivos en esto-.

Entonces, la idea es no tomar nosotros protagonismo, pero si darle a entender que
nosotros queremos tener una mision y un trabajo proactivo, independientemente
de quién haya sido Presidente o Presidenta.

M.ED. MARLENE VIQUEZ: Yo participe, soy miembro de la Comisiébn y me
parecid muy bien los temas que se expusieron y las observaciones que hicimos,
pero coincido con don José Miguel, o sea, me parece que todos estos mismo
temas don Ramiro, podemos hacerlos en un buen material audiovisual que dure
no sé cuanto, que sea un material audiovisual que sea producto realmente de los
miembros del Consejo Universitario y que no sea producto externo, sino que sea
parte de lo que nosotros hemos discutido. Que realmente sea lo que el Consejo
Universitario quiere dar, no se trata de poner, -qué bonito, pongamos esto, o lo
otro-, porque no es de ese tipo.

Es tratar que tenga impacto, inclusive, es un audiovisual que a la larga puede
durar 15 minutos pero resume muy bien basicamente qué es lo que nosotros
pretendemos hacer.

Es importante que tomemos una decision en este sentido para que ya definiendo
los temas y las cosas, entonces mas bien podamos tramitar ante la Administracion
con la produccién de ese audiovisual, porgue si creo que la ventaja del audiovisual
es que le va a quedar a ella, ella se lo lleva y ademas de eso, como decia don
José Miguel lo cual me parece muy bien, puede tener adicional otros documentos
si ella quiere ampliar sobre algunas cosas, lo puede tener.

Ese liderazgo ademas lo tiene que llevar don Luis Guillermo Carpio como Rector.
Para mi es muy importante que don Luis Guillermo sea el intermediario de este
Consejo Universitario, que €l pueda expresarse libremente y que indique nada
mas que es un audiovisual que hemos hecho resumen para poder mostrarle a ella
algunas inquietudes que el Consejo Universitario tiene y que puede ser de su
interés, pero sobre todo el hecho de que si alguno tuviera alguna participacion, si
hay que hacer alguna aclaracion lo haremos como parte de la sesion, pero es una
sesiébn de dos horas que no creo que la sefiora Presidente pueda estar con
nosotros esas dos horas, le estuve dando pensamiento a eso.

Es demasiado tiempo, ella podra sacar un ratito, media hora con nosotros o no sé
cuanto tiempo, pero el punto esencial es que si podemos hacer ese audiovisual
muy bien elaborado con los puntos esenciales, esta quedando constancia en la
sesiéon de hoy del interés que tiene este Consejo Universitario, las preocupaciones
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que queremos expresarle a ella, pero actuar en eso mas racional en la situacion
que ella se encuentra en este momento.

Lo importante seria que nosotros nos aboquemos a definir esa tematica y que
cada uno haga esa contribucion para poder elaborar el audiovisual y que el
Programa de Produccion Audiovisual nos ayude en esto.

MBA. CARLOS MORGAN: Me parece que hay que ponerle atencién a la
observacion que hace don José Miguel, en el sentido de que estamos invitando a
la sefiora Presidente y que el tiempo tiene que ser sumamente provechoso, que es
una actividad del Consejo Universitario y que el Consejo Universitario si quiere ser
proactivo tiene que decirle en qué quiere contribuirle efectivamente vy
especificamente en su programa de Gobierno en qué puede contribuir, con las
ventajas comparativas que tiene la UNED con su sistema de educacion a
distancia.

Por ejemplo, podriamos decirle que en el area técnica de informéatica, porque
nosotros como Consejo queremos apoyar la formacion para darles oportunidad a
nuestros jovenes en un técnico de informatica, podremos estar aprovechando los
CECIS que estan en los 30 Centros Universitarios, en un programa especifico.

Que para resolver el problema de la falta de capacitacion en las regiones,
podriamos aprovechar y hacer una especie de apalancamiento social, los fondos
de regionalizacion interuniversitaria en areas especificas de interés, alinear los
intereses del Estado con los intereses de la Universidad sin perder la autonomia
de la Universidad, pero tiene que ser en un espacio muy corto y como dice don
José Miguel y muy bien lo dice, con conocimiento previo por parte de ella para que
sus asesores puedan decir y lo que necesitamos es ser proactivos tanto el
Gobierno como nosotros.

Es una sesion en donde van a haber compromisos, los del Consejo van a decir si
aceptan digamos, una especulacibn muy pequefia, que vamos a hacer una
capacitacion masiva de un técnico en informatica a través de los CECIS y a través
de nuestros laboratorios de computo, este Consejo va a tener que asignar
recursos especificos de profesionales para ensefiar a través de sus sitios.

Va a tener que hacer una inversion especifica en infraestructura, pero el Gobierno
va a hacer una contrapartida de inversion para poder ser viable eso en todas las
regiones del pais.

Son cosas muy concretas que le permitan a la Universidad proyectarse, contribuir
y hacer saber al Gobierno que tiene una interrelacibn apropiada con una
Universidad Estatal de prestigio que es benemérita de la Patria. Aprovechar
nuestras ventajas comparativas.

Como dice dofia Marlene y don José Miguel, todo nuestro ser, toda la importancia
de nuestro ser, de lo que somos, se puede hacer en un video muy corto en donde

21



quede la impresién de que somos una Universidad, un instrumento del pais y un
instrumento muy util. Esa es la impresion que tiene que darse y que tiene en ese
instrumento una serie de ventajas que ella puede aprovechar sin que esta
Universidad pierda esta condicion, pero la observacion que hace don José Miguel
es muy importante y la voy a volver a repetir, es una persona que en este periodo
no va a tener tiempo y por lo tanto el tiempo para ella es muy valioso y hay que
ubicarla en qué es lo que queremos nosotros como Universidad.

Insisto en que més bien la participacion de la comunidad universitaria no es ni
siquiera viable en este momento porque es una propuesta del Consejo
Universitario, es el que dirige la universidad, es el que va a comprometer recursos,
porque si la propuesta nuestra para contribuir es en serio, queremos realmente
comprometernos, tenemos que aportar recursos para apalancarlos con los del
Estado y entonces, el efecto es multiplicador. Pero ese es nuestro compromiso.

Si a ese proyecto le queremos asignar un compromiso, el Consejo Universitario
tiene una serie de tareas directivas que van a tener que nombrar a una persona
gue le de seguimiento a esos compromisos especificos, porque tanto el Rector
como ustedes tienen una serie de labores directivas que les impide dedicarse a la
ejecucion de ese proyecto, lo que es natural en el ejercicio de su puesto, ustedes
tienen reuniones normales y compromisos normales propios del puesto, pero asi
es como realmente una organizacion apuesta a un compromiso, que es aportando
recursos.

Obviamente que el Estado va a devolver recursos en diferentes formas, los tiene a
través de la Comisidn de Incentivos del Ministerio de Ciencia y Tecnologia, lo tiene
a traves del FEES, a través de sus instituciones del Estado y del mismo MEP.

Por ejemplo, el problema de la secundaria en este pais, la oportunidad que tiene el
Estado con el CONED a través de la UNED, que no le esta inyectando los
recursos que requiere el CONED del Estado para poder salir de esa poblacion,
para poder darle oportunidades a esa poblacion y que la mayor parte de esa
poblacion son mujeres madres de familia, mujeres jefas de hogar, mujeres
emprendedoras.

Hay que mostrarle a ella que su programa, su visién de Estado para los proximos
4 afos, tiene una Institucién que va a tener un montén mas, pero que la UNED en
particular es una que tiene ventajas comparativas que le va a dar viabilidad a ese
suefio.

LIC. JOSE MIGUEL ALFARO: Creo que hay una cosa que me parece muy
importante, cuando se hace un planteamiento es presentar un subliminal que
refuerce que ese planteamiento va y que tiene peso.

Si nosotros estamos planteandole a ella lo que una Institucion benemérita en el

siglo XXI puede hacer por la educacion de este pais, y lo presenta en un esquema
tradicional de personas que hablan con Power Point o lo que fuera, tiene un
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efecto, pero si la Institucion presenta un audiovisual hecho con tecnologia de
punta con la calidad que sabemos que se hacen y que obviamente ese audiovisual
tiene que ser orientado, guiado y aprobado con los contenidos que el Consejo
Universitario le dé, porque es una presentacion, el subliminal es que estos
pueden. Este es un punto.

El otro que quiero decir y que me impacto mucho, fue un comentario o una
mencion que hizo don Rodrigo Arias cuando hizo su rendicion de cuentas de algo
que esta en el Estado de la Nacion.

El asunto es que él mencion6 si mi memoria no me falla, que entre los
analfabetos, la pobreza es un 73% y que eso va a ir disminuyendo a medida que
la gente avanza en su educacion y que cuando estamos en educacion
universitario por lo menos tres afios, y agregaria yo, o su equivalente, la pobreza
es cero.

Sabemos que los problemas educativos donde mas inciden son en las zonas
periféricas y en mujeres, mujeres jefes de hogar, etc., que casi que por definicion
no pueden entrar en el sistema formal de educacion.

Por ejemplo, ella ha sido muy clara en como quiere apoyar a la mujer y como
quiere luchar contra la pobreza de manera efectiva. Entonces, si por ejemplo, la
UNED le dice a la Presidenta, -nosotros como Institucion a distancia que
trabajamos en dos grandes campos, en la educacion formal que da titulos pero
también en extensién, nosotros podemos de la mano del Gobierno elaborar todo
un programa que permita a personas que no tienen la primaria recibir formacion y
capacitacion equivalente a tener una primaria-.

¢Como lo demostramos? Porque en el curso tal nosotros hacemos
microempresarias de tal cosa, porque en tal lado en turismo rural comunitario, etc.,
y con testimonios vivenciales donde una sefiora dice, -es que a mi me ensefiaron
como llevar la contabilidad y ahora tengo mi negocio en no sé qué y con eso estoy
sacando adelante a mis hijos-.

Luego, qué es el potencial del CONED. Uno que viene de afuera como que tiene
mayor sensibilidad de pescar los tesoros que ustedes tienen que tal vez ustedes
mismos no se dan cuenta, pero el concepto del CONED es un concepto que es de
un potencial impresionante.

El Gobierno dice, hemos logrado que tantos estudiantes se queden en la
secundaria, pero nadie esta hablando de una cosa terrible y es que hay gente que
perdi6 la oportunidad de ir a secundaria y se quedo fuera, se cay6 del canasto.

Entonces, el CONED con un doble brazo, CONED-Educacion a distancia, podria

perfectamente elaborar un programa que si la accion el Gobierno se une a la
gestion con las comunidades, casi que puede personalizar el servicio.

23



Me acuerdo muy bien una visita que hice al puesto de salud de Piedades Sur de
San Ramon con dofia Maria Eugenia Dengo, que cuando llegamos porque ella
queria conocer el sistema de salud del Hospital Sin Paredes, la auxiliar de
enfermeria del puesto le dice, -mire, aqui le tengo la lista de los analfabetos del
distrito, nombre, dos apellidos, nimero de cédula y el lugar donde viven-, porque
la informacién que tenia la comunidad permitia incluso personalizar para que
entonces el Ministerio de Educacion vea como canaliza la educacion de adultos
hacia ellos y en el campo universitario habrd personas que pueden sacar una
carrera universitaria, pero habran personas que nunca podran tener una carrera
universitaria pero si pueden aprender por educacion a distancia en extension,
algun tipo de capacidad que les permita salir de la pobreza.

Se imaginan ustedes, pdnganse en los zapatos de la Presidenta que llegue y que
una Institucion le abra un horizonte de algo que puede ser viable un anhelo, que
para ella es importante en su prioridad.

Ahora, si esto lo presentamos con una riqueza de impacto audiovisual, por los
testimoniales que se puedan recoger de las personas que ya han recibido eso, eso
puede tener un valor inmenso.

Ademas hay otra cosa. Por supuesto que la Universidad tiene que plantear que
estas cosas requieren recursos, pero muchos de los asesores de la Presidenta y
en la de menos ella misma cree, que a lo que viene aqui es para que la
Universidad le presente todos sus problemas financieros para que ella los
resuelva, pero si se encuentra con una Universidad que estd planteando cosas
gue son fundamentales para que el logro de su mismo programa de Gobierno,
entonces, el asunto del respaldo financiero viene por afladidura pero no es la parte
fundamental del discurso.

Repito que me parece gue tenemos una fabulosa oportunidad. Yo no estoy en
absoluto en desacuerdo con los objetivos que la Comisién ha sefialado,
simplemente estoy haciendo una observacion de tipo metodolégico para darle mas
efectividad.

PROF. RAMIRO PORRAS: Eso ultimo que dijo es lo que yo iba a sefialar. Creo
gue los objetivos estan claros, todos sabemos y este no es un lugar para decirle, -
mire, nuestras necesidades econOmicas son estas-, pero hay varias formas de
hacerlo.

La Comisién presenta una de un formato tradicional donde nos imaginamos por lo
menos el Consejo sesionando y se sesiona hablando, frente a la comunidad
universitaria que no va a tener una participacion de voz en ese momento, Si no
que va a ser garante de la transparencia con que nosotros estamos actuando o
estamos planteando las cosas, y con videoconferencia que permite a quién esté
lejos de alguna manera, darse cuenta y ser testigos de esa transparencia y
adicionalmente poder interactuar no inmediatamente, pero si hacer y presentar
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sus inquietudes o lo que sea, mediante un correo electrénico que alguien le va a
atender directamente.

Esa fue la idea de la Comision. Metodolégicamente son cosas completamente
diferentes.

Yo particularmente me imaginé a la hora de plantear el asunto y comentarlo con
los compafieros, que partiendo de ese hecho, yo me imaginé a nosotros como
aquella sesién que hicimos la otra vez publica en que estdbamos simplemente
hablando de cual habia sido nuestra participacion, no sé si en el tema del TLC o
no sé qué, fue una sesion publica y al final como era dentro de la Institucion,
permitimos que hubieran preguntas y respuestas, pero nosotros en este momento
pensamos en que el publico universitario y los que estaban en videoconferencia
eran garantes de una cosa que nosotros no estamos haciendo a espaldas de
nadie.

No estamos buscando ni preferencias ni estabamos diciéndole, estas son nuestras
necesidades, por favor ayudenos-, sino mas bien mostrar esa proactividad, se
puede hacer de dos maneras diferentes.

Yo particularmente de esa segunda manera, no lo veo haciendo una cosa de esas
en el Paraninfo por ejemplo, o sea, lo veo como algo mas privado, como algo
menos participativo en el sentido de que vamos a presentarle algo que vamos a
producir nosotros con la calidad que lo producimos, pero pienso que va a quitar de
alguna manera el impulso de poder relacionarnos.

Incluso, parte de lo que nosotros dijimos al darle a cada uno de los miembros una
actividad especifica, un tema especifico, era que la participacion estuviera
controlada, no vaya a ser que a mi se me ocurra decir, -mire, yo no voté por usted
y me interesa que usted cumpla con tal cosa-, eso seria ponerse en una cosa
politica. Eso no. Vamos a presentarnos como universitarios. Se puede hacer de
cualquiera de las dos maneras.

A mi particularmente el segundo método me gustaria que fuera el apoyo que ella
se llevara después. O sea, que pudiera llevarse previamente el poder prepararle el
material escrito y que posteriormente se lleve ese material audiovisual 0 que haya
oportunidad de presentarlo.

Para mi ese contacto, esa posible interaccion aunque nadie interrumpa a nadie es
importante que conozca que hay un Consejo Universitario que esta interesado.

El Consejo Universitario es el 6rgano deliberativo, no mas importante pero el que
se reune semanalmente, es el que atiende los problemas de indole de politicas
constantemente. La Asamblea Universitaria una o dos veces al afio, que es el
mas importante.
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Lo que queria es que la dinamica del Consejo, lo que nosotros hacemos,
controlado de esa manera que lo hemos planteado, pudiera reflejar lo que es una
sesion del Consejo Universitario, lo que es nosotros mismos pensando Yy
manifestandonos, por lo menos para mi, me parecia valioso.

La otra cosa, me parece excelente y creo que es una forma de demostrar lo que
NOSOtros somos capaces, pero pienso que es menos efectiva. Es una vision muy
personal.

Por supuesto que el traer a colacion este tema, es precisamente para saber cual
es el rumbo que debemos tomar para organizar la actividad.

MASTER ADRIANA OVIEDO: Quisiera tratar de ver como podriamos empatar las
dos propuestas, que me parecen validas porque el trabajo de la comision lo que
hizo primero fue una primera reflexion, de qué hacer en caso de que nos visite la
Presidenta Electa.

Escuché con detenimiento todos los puntos que proponen, incluso la asignacion
me parece muy propicia, de quién podria desarrollar cada tema.

De esa propuesta rescataria lo siguiente. Como bien dice don José Miguel Alfaro,
el tiempo con el que contaria dofia Laura no creo que exceda mas de una hora
aqui.

Ayer conversé con don Carlos Roverssi quien es el Jefe de Prensa de ella, de una
forma informal por un acercamiento que tengo, pero me decia que lo primero que
necesitamos es saber qué es lo que se quiere, para qué es que quieren que ella
esté ahi y obviamente enviarle de antemano material o decirle sobre qué es lo que
ustedes quieren que ella converse, para poder nosotros como equipo de trabajo
elaborarlo.

Me parece interesante la propuesta de los ocho puntos, que don Ramiro expuso, y
pienso que por qué no se pueda hacer el ejercicio de que cada uno lo desarrolle,
en un espacio de no mas de 5 paginas.

O sea, que lo escriba, que investigue porque practicamente son pequefas
investigaciones que cada uno tiene que sentarse a redactar y luego unimos todo
ese material, se envia a hacer una revision filolégica y demas, y lo hacemos como
un documento Unico que es la posicion del Consejo Universitario.

Inclusive, eso se le entregaria a la sefiora Presidenta como un impreso, que es
como el macro, son 5 paginas de cada uno de los temas, estamos hablando de
unas 40 paginas que es un documento oficial del Consejo Universitario, sobre lo
gue se le quiso plantear a dofia Laura.

Pero luego viene la parte de cémo lo presentamos y como lo hacemos viable para
no durar las dos horas.
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Lo del video y lo comento porque por una experiencia de muchos afios que estuve
en el Programa de Produccion de Material Audiovisual, hacer un video a veces no
es simplemente decir es muy rapido y simple, por muchas razones.

Inclusive, si se quiere hacer algo de excelente calidad se lleva, con mucha mas
razén, mas tiempo. Desde el momento en decidir qué va a decir el guién, cuéles
van a hacer las imagenes que se van a proyectar, si se quiere grabar o no, a lo
mejor con todo el archivo de imagenes que existe se puede sacar un pequefio
video de 5 minutos.

Pero lo mas importante de ese video, es qué se va a decir en él, cual es el
discurso que se va a decir ahi, cuél va a ser la posicion del Consejo.

Don Carlos Morgan decia ahora, decirle que nosotros somos un instrumento para
su Gobierno, que como Universidad somos ese instrumento que le facilitara a ella
probablemente hacer muchos programas o proyectos.

Entonces como decimos ese discurso. Se me ocurre que de repente, con el
trabajo que todos ustedes elaborarian, se puede hacer un resumen de todos estos
8 puntos que cada uno desarrollaria, y poder hacer una sintesis de todas esas
ideas y asi hacer una version preliminar de un posible guion.

De un posible resumen que retome todo lo que ustedes investigaron, desde cual
es la visién de la UNED, qué es lo tenemos, qué le podemos ofrecer, qué es lo
hemos hecho con los pocos recursos que tenemos, etc. Decir todo eso en no mas
de 5 minutos en un video.

Esa diria yo, que es una opcién, de otra que debiamos ir preparandonos por si la
Oficina de Producciéon Audiovisual no tiene la posibilidad de realizarlo, pues hacia
la aclaracion, que muchas veces en el Programa de Produccién Audiovisual llegan
solicitudes, de gue se necesita un video para dentro de un mes y ellos tienen toda
una programacion que alistaron durante un afio y que probablemente estan
atendiendo videos de la academia y por solicitudes de las autoridades se
suspenden y creo que con eso hay que tener mucho cuidado, para que no se
suspenda lo que se esta haciendo en ese momento.

Muy respetuosamente digo, que habria que hacer la solicitud para ver la viabilidad
y si no se puede con un video, entonces se elabora una presentacion y que se lea
de parte de alguno de los miembros del Consejo Universitario como esa sintesis
de un documento que se le entregara a ella macro para que el equipo de trabajo lo
pueda leer y disertar.

¢,Cual es la metodologia?. Me parece que de repente 40 minutos escucharlos,

puede ser una probabilidad de que nos digan que no de entrada, y nos pidan
cambiar la metodologia.
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Hoy estamos 11 de febrero, se podria pensar en que a no mas de un mes, al 11
de marzo, cada uno de ustedes como miembro del Consejo Universitario se
comprometa a desarrollar los temas que plantea la Comision y entreguen no mas
de 5 paginas sobre lo investigado.

Que lo entreguen a dofia Ana Myriam 0 a esta servidora, y de ahi tratamos de
hacer un extracto de toda la idea y le planteamos a ustedes un resumen y desde
hoy hacer la solicitud al Programa de Produccion Audiovisual, para ver si se
puede elaborar un video, que creo que es viable con el archivo que hay.
Basicamente es que el locutor grave la locucion y basta con eso.

Esto es una primera presentacion que se haria ese dia con dofia Laura, de qué es
la UNED, de qué es lo que tenemos y qué le ofrecemos.

La segunda parte seria, cual es el papel de ella. O sea, le presentamos un video
gue dice todo eso y cual es la propuesta de ella.

Para eso si se le enviard todo este documento previamente no mas alla del 11 de
marzo, para que ella entienda qué es lo que le esta diciendo la UNED, qué es lo
gue estad comunicando y qué es lo queremos.

Incluso, con lo que plantea don Ramiro de las preguntas de la comunidad, diria
que si estamos haciendo un trabajo desde ya, por qué no inclusive enviar por
correo electronico y decirle a gente, para tal fecha el Consejo Universitario tendra
una sesion abierta con dofia Laura Chinchilla para compartir con toda la
comunidad su parecer sobre la educacién superior estatal y demas, y el papel que
jugaré la UNED en su Gobierno.

¢Qué preguntas quisiera plantearle a la sefiora Presidenta?. Esas mismas
preguntas inclusive, podriamos mandarselas previamente a dofia Laura y hacer
un alto luego de la presentacion de ella y decirle que funcionarios de la
Universidad tienen estas inquietudes y plantearles por lo menos unas 5, y con todo
el respeto, ella pueda haberlas trabajado antes.

Me parece que no estamos trabajando con filtros, sino que solamente es una
cuestidon de protocolo para evitar que ella también no nos diga un no.

Propongo esto, que casi rescata las dos ideas de la Comisién y lo que si es
meramente practico para que podamos realizarlo en una actividad que no exceda
una hora.

PROF. RAMIRO PORRAS: Me parece que dofia Adriana nos ha demostrado su
capacidad de sintesis y de poner de acuerdo dos cosas, que inicialmente antes
de que patrticipara decia, las dos metodologias son irreconciliables, veo que si son
conciliables.
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Incluso, me parece que ese material audiovisual, tenemos que darle todo el
margen a la gente que lo prepara, para que determine si va a durar 5, 10, 15 6 20
minutos, y dependiendo lo que va a durar, puede ser una cosa que le entregamos
formalmente a ella. No necesariamente se va a presentar ahi.

Es el producto de la Institucién que podriamos eventualmente, pasar nosotros por
nuestros medios en programas donde nosotros participamos que existi6 esa
reunion, que tuvo tal formato y que se le presentd a la sefiora Presidenta este
video.

Incluso, esto nunca lo oculto, me parece que la Universidad —utilizo esta palabra
siempre- debe cacarear lo que hace y como lo hace y con los recursos que lo
hace.

Para mi esto es una ocasion muy propicia para que no solamente ella nos diga,
los requiero en esto, quiero que me ayuden en esto, si es que lo puede hacer, sino
decirles, esta Universidad piensa esto. Eso es muy importante.

Me gusta lo que estd planteando dofia Adriana, porque rescata lo dicho por la
Comisién y no quiero protagonismo, no me interesa a mi personalmente.

Me parece que un Consejo Universitario, que por lo menos hablar o presentar un
documento, que no lo podemos hacer entre todos dejar mucho que desear.

Es decir, si nosotros damos la sensacion de que el Rector o un solo uno de
nosotros presentd una cosa, suena como que de esos lugares, tantos que
conocemos, donde las Juntas Directivas, hay dos o tres que piensan, el resto no
piensa, nosotros no somos asi y lo hemos demostrado aqui.

Cada uno de nosotros tiene su propia posicién, podemos estar en desacuerdo,
todos nos respetamos pero esto es una Universidad y asi somos.

Me parece que el documento, si es que no vamos a hacer una presentacion, el
documento es viable como documento de una Institucidn, que voy a decirlo porque
lo he dicho antes, mas bien el Consejo Universitario, ha permanecido invisible
para la comunidad universitaria durante mucho tiempo invisible.

Se lo dije a don Rodrigo, también se lo dije a don Luis Guillermo Carpio, que no lo
hiciera él.

En los informes del Rector, nunca se dice qué hizo el Consejo Universitario, nunca
se dice, no hay ningun parrafo casi.

Nosotros debemos decir: “aqui trabajamos como Institucion”, hay cosas que

hacemos en conjunto y es importante que esta actividad que esta planeando el
Consejo se muestre mediante un documento, que es un trabajo elaborado por
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nosotros, por la cabeza de cada uno de nosotros y me parece que eso es
importante.

Estaria total y absolutamente de acuerdo con una cosa como la que propone dofia
Adriana.

* % %

M.ED. MARLENE VIQUEZ: Quisiera presentar una mocion de orden, porque me
interesa que hay puntos en la agenda que para mi son fundamentales.

No hemos tomado ningun acuerdo con respecto al asunto de nombramiento de la
Auditoria y tenemos una propuesta de acuerdo que tiene que ir a la Contraloria
General de la Republica y otros asuntos que creo que también son necesarios.
Me parece que tenemos que ser mas efectivos en esto.

* % %

M.ED. MARLENE VIQUEZ: Comparto plenamente lo que dice don Ramiro Porras,
si hay una persona que ha expresado libremente esa invisibilidad que se ha hecho
del Consejo Universitario ha sido esta servidora. Inclusive cuando se hizo el Il
Congreso Universitario don Carlos lo sabe, en el Informe de Labores aparecio
como un esfuerzo de la Vicerrectoria de Planificacion y nunca como un esfuerzo
del Consejo Universitario, cuando fue un esfuerzo del Consejo Universitario. Hay
otros asuntos de ese tipo.

Como una anécdota me llamé la atencion cuando me informa un compafiero de la
Universidad de Costa Rica, lo cual me parecid increiblemente que eso se hiciera
asi, que el Presidente de la Asamblea Universitaria Representativa del Instituto
Tecnolodgico no es el Rector.

Lo cual eso hace que en las Asambleas Universitarias, en una universidad no
sean una 6 dos veces al afio, aqui siempre es una vez al afio para dar el Informe
de Labores que era lo que ocurria aqui.

Si realmente en esta Universidad, esa concentracion de poder de la Presidencia
del Consejo Universitario, de la Presidencia del Consejo de Rectoria, de la
Presidencia de la Asamblea Universitaria Representativa, no estuviera en una
misma persona, y no es el caso particular de don Luis Guillermo Carpio ahora,
siempre lo he expresado.

Es el hecho de que esas instancias caminarian de manera distinta, porque cada
una tiene su propia dindmica. Lo que sucede es que la dinamica del Consejo
Universitario depende de la Rectoria, porque al final la Presidencia la tiene la
Rectoria, se trabaja en funcion de lo que diga la Rectoria, todo el personal esta
adscrito a la Rectoria y no en forma distinta y de manera independiente.

30



Igual sucede con la Asamblea Universitaria Representativa, Somos muy pocos
efectivos. Solo queria hacer ese paréntesis porque la preocupacién de don Ramiro
y destacar el rol que debe tener el Consejo Universitario, responde a una cultura
de ejercicio del poder particular, que es la que se ha mantenido en esta
Universidad y que creo que ojala la UNED la pueda cambiar.

Quisiera que tomaramos un acuerdo hoy. Creo que es bueno que nos volvamos a
reunir, volver a replantear el asunto, destacar los temas, incorporar a esa reunion
a dofia Adriana Oviedo y con base en lo hoy hemos hablando y conversado aqui,
veamos a ver qué es lo que podamos hacer.

Creo que con el acuerdo que tomo el Consejo Universitario en su momento, nos
dio linea abierta para poder trabajar, sino mas bien considerar lo que hoy hemos
discutido aqui, conversado y expresado, para hacer mas expeditos en ese sentido
y que la préxima vez vengamos a decir que ya se tomoé una decision en esto y
vamos caminando mas rapido. Creo que hay que ser mas efectivos.

MBA. CARLOS MORGAN: Me parece que dofia Marlene lo sintetizé bien.

La Comision tiene la flexibilidad para acomodar esa reunion con la Presidenta y
tomar en cuenta las observaciones que acabamos de hacer. El objetivo es que
sea lo mas provechosa para las partes.

PROF. RAMIRO PORRAS: Solo un detalle y como fue una mocion de orden y
creo que esta bien.

La Comision tendra que conversar algo mas. Me parece que lo que present6 dofia
Adriana, es una conciliacion adecuada.

M.ED. MARLENE VIQUEZ: Me parece que la Comision debe tener la capacidad y
potestad, de valorar que lo que va a salir es lo que el Consejo ha discutido y
analizado y que todos los documentos que se vayan a hacer tienen que ser de
aqui del Consejo Universitario, no podemos trasladar a otra instancia una
competencia de que realmente no le corresponde.

Lo que si necesitamos es el apoyo de la Administracién. Creo que es posible,
tengo una diferencia con dofia Adriana con respecto a que no es posible hacer el
video. Viendo los cuadros que se hace en el Programa de Produccion de Material
Audiovisual sobre la produccion audiovisual que se hace, si tuvieran una gran
produccion de materiales audiovisuales estaria bien, pero no es asi.

En todo caso lo respeto, pero no lo comparto, eso es parte de de las diferencias
que tengo.

Creo que se puede hacer un buen audiovisual donde pueda realmente sintetizarse
las cosas y que no se vean los protagonismos, ninguna de las personas nuestras.
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Es el poder elaborar el documento para que tenga impacto y que pueda ser en los
términos que lo dice don José Miguel Alfaro. Esto es una apreciacion.

MBA. CARLOS MORGAN. EIl objetivo es que la Comision y el trabajo continten
porque tiene que arrancar. Cuando ya estén los productos se valora la
metodologia més apropiada.

M. ED. MARLENE VIQUEZ: Es importante lo que aclaré dofia Adriana, y que don
Ramiro lo menciono al inicio, es que cada uno haga el esfuerzo.

A la larga no son dos paginas a larga es menos, pero con los puntos esenciales
porque si queremos que una persona tan ocupada como dofia Laura pueda leerlo
y verlo, son informes ejecutivos y tienen que ser cosas donde realmente estén las
ideas principales de lo que queremos hacer.

MBA. CARLOS MORGAN: Con respecto al comentario de la presencia de la
Rectoria en casi todos los 6rganos de la Universidad.

Lo que quiero mencionar es que don Luis Guillermo Carpio desde el afio pasado,
tiene mucho interés en replantear esas relaciones.

El en casi todos los CONRE habla de los acuerdos del Consejo Universitario y
habla de que quiere una relacién distinta con el Consejo Universitario.

Quiero recordarles que es una nueva Administracion y que las cosas se estan
pensando diferente para la Universidad y entre ese pensamiento el Consejo
Universitario tiene que jugar el rol directivo que le corresponde, en conjunto con la
Rectoria.

En ese sentido, don Luis Guillermo quiere la mayor apertura y transparencia
posible con el Consejo Universitario Es recordar eso que estamos en otra
Administracion.

* % %

Se retira de la Sala de Sesiones la Master Adriana Oviedo, Comunicadora
Consejo Universitario.

* % %

2. Informe del M.Ed. Joaquin Jiménez referente a la buena noticia de que
la Universidad cuenta con la primera estudiante pasante internacional.

MED. JOAQUIN JIMENEZ: Muy brevemente quiero comentar y creo que es una
buena noticia para la Universidad y lo menciono porque como muchas cosas en
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esta Universidad pasan desapercibidas y me parecié importante que este asunto
se de conocer y volver a empezar por darlo a conocer en el Plenario del Consejo
Universitario.

En este momento la Universidad cuenta con la primera pasante internacional que
se llama dofia Karen Gardea Chavez, es una estudiante de la Universidad
Auténoma de Baja California, que a través de un Convenio que existe entre la
UNED y esta Universidad, ella va a estar un cuatrimestre estudiando en la Escuela
de Administracion, esta llevando materias de licenciatura.

Esto se hizo posible gracias a ese Convenio y a la colaboracion del érea de Vida
Estudiantil, especificamente en la figura de don Juan Ortega que es un orientador
que se hizo cargo de lograr esto, lo cual no fue facil porque como nunca se habia
tenido esta experiencia, habia que resolver una serie de situaciones inéditas, pero
que finalmente las partes lograron, sobre todo en la Oficina de Registro, con
requisitos y ese tipo de cosas que a veces son un poco complicadas.

La Universidad Autonoma de Baja California, colabora con el transporte y
hospedaje de la estudiante, que en realidad son tres estudiantes, dos estan en la
Universidad Interamericana de las Américas y dofia Karen eligio la UNED como la
universidad para hacer su pasantia de un cuatrimestre en Costa Rica.

La UNED lo que ha hecho es eximirle del pago de los derechos de estudio y esto
abre la posibilidad para que estudiantes de la UNED puedan beneficiarse de este
convenio y ser pasantes de la Universidad Auténoma de Baja California.

Habria que establecer, ya que no existe nada para que esto se pueda dar, para
gue un estudiante de la Universidad lo pueda apoyar en esos términos, de poderle
ayudar, en las mismas condiciones, con el hospedaje, el transporte en otra
Institucién. Me parece que hay interés en abrir espacios y el camino para esto.

Me parecié6 muy importante y quisiera que la Universidad en general debiera de
conocer este tipo de cosas porque es la primera pasante que tiene la UNED de
una universidad del extranjero.

MBA. CARLOS MORGAN: (Quién asume los costos de manutencion del
estudiante?

M.ED. JOAQUIN JIMENEZ: La Universidad Autonoma de Baja California.
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3. Informe de la M.Ed. Marlene Viquez, referente a que no ha recibido
correcciones al documento de desconcentracion de servicios
académicos administrativos v vida estudiantil.

MED. MARLENE VIQUEZ: Queria informar a este Consejo Universitario que al
dia de hoy no he recibido observaciones sobre el documento que envié de
propuestas para la desconcentracion de servicios académicos administrativos y
vida estudiantil, al dia de hoy. En esto quiero ser clara.

He estado esperando que regresara don Joaquin Jiménez, para ver si tiene las
observaciones y que las haga llegar.

También debo informar que recientemente tuve acceso a un estudio que en una
oportunidad se nos habia indicado aqui, que habia hecho la sefiora Leticia Olguin
y otras personas, sobre las CRI que son las Comisiones Regionales
Interuniversitarias.

Este documento también lo voy a considerar y ademas que se los voy a enviar
porque me parece interesante que ustedes lo tengan.

Es importante considerarlo en el momento de definir algunas politicas adicionales,
porque evidencia de alguna forma las limitaciones que pueden tener algunos
Centros Universitarios o sus capacidades de poder liderar y llevar a cabo algunos
proyectos.

Que no solamente basta con indicar ciertas politicas, sino que ademas requerimos
de una buena inversién, capacitacion, un fortalecimiento de mayor peso, a lo que
es el potencial del recurso humano y sobre todo, hacer que el Consejo
Universitario medite —cuando digo esto y aunque soy reiterativa- qué es lo que
gueremos en los Centros Universitarios.

Hay que tratar de hacer coincidir dos grandes retos que tiene la UNED, que es el
desarrollo de las comunidades donde estan inmersos estos Centros Universitarios,
pero también que somos una universidad a distancia. La imaginacion y la
innovacion en esto tiene que ser muy efectiva.

Por eso creo que el que estemos en un contexto donde el uso de las
telecomunicaciones y las nuevas formas de comunicacion, son muy provechosas y
gue es un potencial que tiene la UNED, pero también la UNED tiene algun otro
recurso.

En todo caso queria solicitar que si tenian alguna observacién, probablemente el
dia de hoy les remita ese documento para que puedan tener una revision y lo mas
gue estaria esperando es para entregarlo al Consejo Universitario.

Creo que el debate se tiene que dar mas al interior del seno del Plenario del
Consejo Universitario y no mas ya en comisiones, sino que algun miembro del
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Consejo Universitario tiene mas observaciones, entonces que lo hagamos mejor
agui, pero no posponer algo que debe arrancar de alguna otra manera y que la
Administracion requiere de una politica para avanzar en ese sentido.

M.ED. JOAQUIN JIMENEZ: La vez pasada dofia Marlene plante6 esta misma
observacion y le dije que tenia una serie de observaciones y que no habia tenido
oportunidad de participar en esa comision, siendo miembro, ya que dofia Marlene
la convocd en un momento en que estuve fuera del pais, entonces le solicité que
por favor la convocara de nuevo, y ese dia dofia Marlene lo acepto.

Hay que leer el acta, inclusive invitdé a don Luis Guillermo Carpio, para que en una
nueva convocatoria este servidor pudiera externar mi punto de vista y cuales son
las observaciones que tengo.

Tengo una gran cantidad de observaciones que hacerle a ese documento, que me
parece que seria inapropiado hacerlo aqui en Plenario, si hay una comision que
esta elaborado el documento en la que participo.

Me parece que deberia tener espacio en esa comision para que toda la comision
conozca cual es mi posicién con respecto a lo que dice ese documento.

MED. MARLENE VIQUEZ: Primero que nada, con mucho carifio y respeto, debo
decirle lo siguiente.

Nunca interpreté dentro lo que aqui se discutié cuando informé la vez pasada, de
qgue iba a convocar nuevamente. Lo que informé a este Consejo era que les
habia remitido a todos los miembros de la Comisién el documento, porque cuando
se convocO algunas personas no pudieron estar presentes y que tuvieran
conocimiento de esto.

Recuerdo que don Luis Guillermo apunté y dijo no lo he revisado, voy a revisarlo y
él lo hizo en los términos que podia porque también habia tenido algun
inconveniente para asistir en esa ocasion.

Sé que don Joaquin ha indicado y ha dicho palabras como que es un documento
con grandes inconsistencias. Esto se lo respeto.

Lo que no quisiera es posponer eso y si el asunto estd mal, no hay problema.
Preferia que venga al Consejo Universitario, y si el Consejo quiere volver a
nombrar una nueva comision para que reelabore una nueva politica o una
propuesta, no tengo ningun inconveniente.

Lo que no estoy de acuerdo es que, siendo una universidad donde usamos el

correo electronico constantemente y podemos enviar los documentos para que las
personas incorporen las observaciones entre todos, es multidireccional.
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Hagamos ese tipo de apreciaciones donde diga que usted tiene todo el derecho y
siempre lo ha tenido, y jamas en mi condicion de coordinadora de la Comision le
estoy negando a nadie.

Todo lo contrario, lo enviado para que se pueda hacer y creo que mas bien si
queda por escrito ha sido mucho mejor poderlo incorporar.

Para mi es muy importante que se diga donde estan las inconsistencias porque ha
hecho afirmacion aqui, pero si solamente requiere que se reuna la Comision,
entonces preferia, porque es un respeto a mi trabajo y lo valoro.

Preferiria que hagan las observaciones, y que lo que considero que esta bien y ha
sido dentro del marco, considero que si debo reunir a la Comision porque hay
algo, entonces lo hacemos.

Lo que estoy haciendo es tratar de cumplir con un acuerdo del Consejo
Universitario. Con miles razones don Joaquin no ha podido asistir, pero esperé y
lo envié antes de que don Joaquin se fuera y regresara.

Esta bien tiene todo el derecho de descansar, o que no me gusta es en la forma
en que usted se refiere a ese documento, primero no soy tan inexperta en ese tipo
de cosas y segundo, puede ser que sea mejorable el documento y que pueda
completarse, y que algunas cosas pueden estar omisas o no es claro.

Lo que si quedd claro es que cuando nos reunimos aqui consideramos algunas
cosas nuevas, que se reflejara mas en politica y dejarle a la Administracion, la
forma de llegara a operacionalizar eso.

Porque nosotros no tenemos todo el conocimiento de como se puede llegar a
operacionalizar en un plazo determinado lo que es la desconcentracion de todos
los servicios.

Solamente la parte que esta ejecutando le puede decir al Consejo Universitario se
va a ejecutar de esta manera, bajo estos parametros. Indiqué un periodo que en
abril del 2010, y que fue lo que acordamos aqui cuando revisamos que la
Administracion presentara un plan de ejecucion.

En todo caso don Joaquin, como compafiera y miembro de este Consejo, le
agradeceria hacer las observaciones y nada mas procedo a enviar el asunto al
Plenario y si no sirve, con la plena transparencia y todo, el Plenario decide.

Lo que no me gusta es la forma en que usted dice que hay inconsistencia porque
he tratado de hacer coherente con lo que ha acordado el Consejo Universitario.

MBA. HEIDY ROSALES: Como parte de la Comision creo que le debo las
observaciones y voy a tratar de hacerlo lo mas pronto posible.
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Cuando se discutio este tema, creo que lo mas importante es cumplir con lo que
nos solicitd el Consejo Universitario hace un tiempo y definir con claridad esto.

Creo que si le podriamos hacer llegar las observaciones a dofia Marlene y ella en
su calidad de coordinadora de la Comision valorar incorporarlas y si hay alguna
observacion, como don Joaquin lo ha planteado, que no comparte que es mucho
de fondo, convocar nuevamente a la comision.

Tal vez dejarle esa potestad a la coordinadora, que en este caso es dofia Marlene
de ver las observaciones y si hay algo de fondo que realmente amerite convocar
nuevamente a la Comisién, entonces que la convoquemos.

Creo que aqui estamos todos para lograr conciliar y presentar el documento. No
me gustaria que llegara el documento al Plenario sin atender las observaciones de
don Joaquin y de los demas miembros que debemos las observaciones. Soy
consciente de que lo hemos presentado las observaciones.

Para ir concretando el punto, hacerla llegar y si dofia Marlene no atiende las de
fondo, entonces en el Plenario estamos en todo el derecho de poder presentar
todas las inquietudes que tengamos.

No veo que la metodologia nos vaya a influir en que lleguemos a concretar el
trabajo. Creo que lo mas importante es que en el menor tiempo posible lleguemos
a presentar este documento y que en el Plenario se va a discutir, pero si que no
venga una diferencia entre nosotros al Plenario, sino que podemos trabajar.

Pensando que también tal vez recordar nuevamente a todos los miembros que
tenemos que cumplir con esas observaciones y sobre todo que hay miembros que
son, miembros de Centros Universitarios.

M.ED. MARLENE VIQUEZ: Fueron dos comisiones. Una original y otra que
nombrd el Consejo Universitario para retomar lo que se habia discutido en una
sesion.

M.ED. JOAQUIN JIMENEZ: Quiero aclarar lo siguiente. Dofia Ana Myriam me
acaba de traer copia del acta donde efectivamente dofia Marlene acepta hacer
una reunién mas para ver el asunto. Eso lo tengo muy claro.

Le pedi a dofia Marlene que queria que la Comision escuchara cuales son mis
observaciones.

Me parece que es un aspecto que para mi es importante y espero que lo
considere y lo valore.

Lei el documento, la comision se credé en el mes de marzo del 2009, y fue

convocada en noviembre del 2009, por las circunstancias que todos sabemos y
gue respeté absolutamente.
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La Comisién se reunié en un momento en que estaba fuera del pais, entonces no
tuve la oportunidad de participar.

Asi como respeté esos 8 u 9 meses del por qué usted no pudo convocar a la
comision, entonces me parece que seria de justicia que ahora también se me
considere y pueda convocar a la comision una vez mas para que pueda externar
mi criterio sobre lo que esta diciendo en ese documento.

Puede ser que esté totalmente equivocado en mis apreciaciones y que la
comision continde con lo mismo, pero no me gustaria venir al Plenario a hacer ese
tipo de observaciones que hay algunas que son de muy facil solucién, y otras que
quisiera tal vez ahondar mas y que a lo mejor si se aclaran ahi mismo en la
Comision, ya se puedan resolver.

Hay aspectos que me parece que estan confusos y que a lo mejor con una simple
aclaracion se pueden resolver.

Antes de mi salida a vacaciones, que usted presentd la misma inquietud,
guedamos en que se iba a convocar una vez mas a la Comision, inclusive usted le
pidié a don Luis Guillermo que participard en esa reunion.

Estuve conversando justamente el miércoles en una breve reunién que tuve con
don Luis Guillermo y le comenté sobre este asunto y me dijo que iba a aprovechar
su viaje a Cuba para leerse el documento a profundidad y venirlo a discutir, en el
sentido en que lo ibamos a discutir en una comisién antes de presentarlo al
Plenario.

Formalmente volveria a solicitar que por favor se me permita en la comision
presentar cuales son mis observaciones a ese documento.

M.ED. MARLENE VIQUEZ: Quiero aclarar que no tengo ningun inconveniente y
convoco la semana entrante a la comision.

No soporto esta impertinencia porque en realidad, en ningin momento he tratado
de omitir nada. Es lo Unico que quiero aclarar.

Segundo, que el documento ha sido publico, usted tuvo la cortesia de ir hablar de
eso con don Luis Guillermo Carpio, pero no vino a hablar conmigo.

Todo lo que usted ha expresado ha sido porque yo lo he motivado, pero de lo
contrario no me ha hecho ninguna observacién, pero no tengo ningun
inconveniente si me equivoqué con lo habia dicho en otra sesion. Convoco para la
préxima semana y tendriamos que hacerlo desde este momento, porque somos 4
personas, el proximo martes en la tarde para podernos reunir y resolver este
asunto.
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MBA. CARLOS MORGAN: Quiero indicarles que esa es una politica de la més
transcendentes que pueda tener la Universidad y que hay que ponerle mucho
cuidado por la cantidad de recursos que exigira y por la transformacién interna que
va provocar.

Es un tema pendiente desde el afio 2001 y que es una responsabilidad moral de
este Consejo dejarlo saldado en esta Administracion, particularmente en este afio
y antes del 25 de mayo.

Me parece que es un tema al que se le ha dado muchas largas y que debe
analizarse no tanto en lo politico sino en la inversion de recursos que va a requerir
y que es muy importante y trascedente.

IV. CORRESPONDENCIA

1. Nota suscrita por el Dr. Celin Arce, Jefe de la Oficina Juridica, referente
a_criterio_sobre propuesta de la M.Ed. Marlene Viquez, de si_es
necesario_convocar _a la Asamblea Universitaria para que defina cual
debe ser el procedimiento para que los estudiantes designen a su
representante ante el Consejo Universitario.

Se recibe oficio 0.J.2010-042 del 3 de febrero del 2010 (REF. CU-035-2010),
suscrito por el Dr. Celin Arce, Jefe de la Oficina Juridica, en el que brinda
dictamen solicitado en sesion 2009-2009, Art. lll, inciso 1), celebrada el 26 de
noviembre del 2009, sobre la propuesta presentada por la M.Ed. Marlene Viquez,
en relacion con la eleccion del representante estudiantii ante el Consejo
Universitario.

MBA. CARLOS MORGAN: Hay una nota de don Celin Arce, a raiz de la falta de
claridad con el nombramiento del representante estudiantil.

Don Celin Arce presenta una propuesta concreta que es convocar a la Asamblea
Universitaria Representativa, y promover la reforma de un inciso del articulo 16.

M.ED. MARLENE VIQUEZ: Me lei el dictamen de don Celin Arce, que es el oficio
0.J.2010.042 y lo que me agrado es que efectivamente se comprueba con este
dictamen que brinda don Celin, que hay un vacio en el Estatuto Organico que en
su momento esta servidora lo expreso y que no se la ha puesto la atencién debida
de como debe ser el nombramiento del representante estudiantil ante el Consejo
Universitario.

Queria aprovechar esta ocasion para indicar que me parece que es necesario gue
la representacion estudiantil y la Federacion de Estudiantes, valore en el amplio
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sentido de la palabra, lo que significa ser representante estudiantil ante el Consejo
Universitario o ante la Asamblea Universitaria Representativa.

Porque se eligen de una manera particular que ha dependido exclusivamente de la
vision que ellos tengan y no de lo que dice el Estatuto Orgéanico.

En la propuesta que nos hace don Celin Arce, menciona una propuesta de
reforma para el inciso ch) del Art. 16 del Estatuto Organico, la cual me parece
bien.

Lo que no propone es qué se haria con el parrafo correspondiente que menciona
el Art. 17 del mismo Estatuto Organico, porque en ese parrafo del Art. 17 del
Estatuto Organico se dice “el representante estudiantil serd electo en la forma que
lo establece el capitulo correspondiente de este Estatuto”. O sea, del Estatuto
Organico de la Universidad.

Sigo leyendo: “debera tener al menos dos periodos académicos matriculados en la
Universidad y haber aprobado 12 créditos en ella, previos a su designacion”.

Entonces me pregunto, para ser miembros de la Asamblea Plebiscitaria se
requieren 24 créditos, para ser miembro de este Consejo parece que se requieren
12. Pero cuando uno analiza el Art. 5 del Estatuto Organico, se dice que son
miembros de la Asamblea Universitaria Plebiscitaria, los miembros del Consejo
Universitario y pareciera que el representante estudiantil tiene una excepcion, de
24 créditos que no es el mismo que establece para la Asamblea Plebiscitaria.

Me parece que eso habria que corregirlo, el parrafo del Art. 17 con dos
propésitos, primero para que se encuentre una solucion y que se diga el
representante estudiantil serd electo en la forma que lo establece este Estatuto,
porque los estudiantes lo han visto como que interpretan la palabra Estatuto como
el Estatuto de ellos.

Me parece que ahi hay un choque, no hay ningun capitulo del Estatuto Organico
de la UNED que dice cdmo se nombra el representante estudiantil.

Luego dice las calidades para ser representante estudiantil que dice: “deberé tener
al menos dos periodos académicos matriculados en la Universidad y haber
aprobado...”.

Creo que deberia de hacer otra reforma, son 24 créditos previos a su designacion,
para que sea coherente con lo que esta en el otro punto que es el Art. 5.

En sintesis, me parece importante que este documento se le mande a la
Federacion de Estudiantes, para que conozca cual es el dictamen de don Celin
Arce, pero ademas de eso, creo que es necesario que se amplie la propuesta de
la Oficina Juridica para que considere el parrafo correspondiente del Art. 17,
porque si no entraria de nuevo en choque con lo que establece la propuesta.
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En ese sentido, lo Unico que pediria es que, y no sé si don Celin estaria anuente
a ampliar este dictamen, agregando lo que corresponda, porque seria también una
modificacion a ese parrafo del Art. 17 y segundo, acoger este dictamen en los
términos en que lo estoy proponiendo, con esta ampliacion pero que se le envié a
la Federacion de Estudiantes para que ellos expresen su parecer.

Independientemente eso seria como una diferencia que esta haciendo este
Consejo Universitario a la Federacion de Estudiantes, y creo que esto hay que
llevarlo a la Asamblea Universitaria para que se haga la modificacion y todo tenga
coherencia.

Dado que nos dieron una nota del sefior Rector, donde solicita el dictamen de este
Consejo con esta modificacion al Art. 5 del Estatuto Organico, lo cual me parece
bien que se haga, es importante considerar que en la Asamblea Universitaria
Representativa, hay propuestas de modificaciéon de otros articulos que son muy
importantes para ampliar la estructura de este Consejo Universitario y que ojala
exista consenso.

No solamente de modificar este articulo 5, sino también exista consenso para
modificar lo que establece el Art. 16 del Estatuto Orgénico, con respecto a la
integracion de los miembros del Consejo Universitario.

Ademas, aprovechar la ocasion para hacer estas modificaciones que de una vez
favorezca que la FEUNED, no tenga tantas diferencias con esta servidora, porque
me achacan como si fuera una persecucion con la FEUNED, el que pretenda de
que las cosas que se hace de parte de la Federacién con respecto a la eleccién de
miembros estudiantiles en la Asamblea Universitaria, realmente sea en
concordancia con lo que dice el Estatuto Organico.

MBA. CARLOS MORGAN: Tengo una diferencia. Me parece que el Art. 17 tal y
como esta, esta bien que establezca esa excepcion, porque el ejercicio de la
representacion estudiantil en el Consejo Universitario demanda mucho mas tiempo
gue el demanda el ejercicio de la representante estudiantil en la Asamblea
Representativa.

El Art. 17 al final dice: “debera tener al menos dos periodos académicos
matriculados en la Universidad y haber aprobado 12 créditos en ella’.

M.ED. MARLENE VIQUEZ: No me refiero tanto a eso sino al parrafo inicial del
parrafo 17, que indica “el representante estudiantil sera electo en la forma en que
lo establece el capitulo correspondiente de este Estatuto Organico.

PROF. RAMIRO PORRAS: Creo que las observaciones de dofia Marlene son
validas y creo que hay que hacer eso.
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Primero, si aparece en un lugar 12 créditos y en otro 24 créditos, tal vez un
analisis de posibles contradicciones en eso, ya dofia Marlene sefalé una, que con
12 créditos se puede venir al Consejo Universitario.

MED. MARLENE VIQUEZ: Con 12 créditos puede estar en el Consejo
Universitario porque el Art. 5 pide para todos los demas estudiantes 24 créditos.

PROF. RAMIRO PORRAS: EIl haber aprobado no es estar llevando, no tiene que
ver con el tiempo que le dedica a una cosa o a la otra, sino haber aprobado.

Me parece que debe ser coincidente, los 12 créditos para uno y para el otro, 0 24
créditos para uno y para el otro, entonces que busquemos la forma ya que vamos
a entrarle a esa reforma, que si me parece gque era necesaria.

Comparto con dofia Marlene, de que deberia en la misma sesion donde esta nota
del sefior Rector indica que tenemos que reforzar el Art. 5 reformado, porque
cometimos una omision importante, que eliminamos la parte final que tiene que ver
con los empates.

Pienso que tendriamos que ponerlo y hacerlo en la misma sesién, dado que esta
dispuesto don Luis Guillermo a convocar lo mas pronto posible.

Quiero llamar la atencién de que a cualquiera de nosotros debe integrarse de la
Asamblea. Se me puede ocurrir en este momento, porqgue a mi esta por
ocurrirseme, decir que dado que vamos a tocar el Art. 16 lo toquemos de una vez,
para todas.

Tengo mucho miedo en esto. Si hacemos una reforma al Art. 16 ahora y lo vemos
a poner en agenda de la Asamblea pronto, somos como inconsistentes.

El Art. 16 tiene tiempos de estar dando vueltas y surgié la necesidad imperativa
cuando se cred la Vicerrectoria de Investigacion.

O sea, hay tres 0 cuatro propuestas para que se integre el Consejo de una manera
diferente y que no se ponga directamente en términos de Vicerrectorias.

El otro dia dije que para otro asunto que eso era como arcaico, simplemente que
cada vez que nombremos un vicerrector o una Vicerrectoria nueva, estariamos
necesariamente enfrentandonos a un problema de conformacién del Consejo
Universitario. Eso lo tenemos que arreglarlo de una vez.

Creo que hay suficiente material para entrarle a eso, que para esa Asamblea se
lleve de una vez los cuatro 0 cinco propuestas que existen. Hay una de este
Consejo gque incluso la avalé para que se fuera all4 pero en la discusion en la
Asamblea Universitaria voy a permitirme, decir que me parece otra propuesta.
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Lo que ocurre es que esto hay que resolverlo como lo dijo en el Consejo
Universitario, como dijo la Asamblea Universitaria, hay que resolverlo ya, la
integracion del Consejo Universitario es muy importante.

Hay gente que dice que hay que disminuir el nimero de representantes de la
comunidad nacional, hay otros que dicen que mas bien hay que aumentarlo, otros
dicen que no debemos de ponerlo en término de Vicerrectoria.

Esto tenemos que arreglarlo, hay que definirlo ya de una vez por todas, porque
causa ruido y el ruido mas importante fue con la creacion de la Vicerrectoria de
Investigacion. Serd un miembro méas del Consejo Universitario, quitamos este o
interpretamos este, dejémoslo de una vez arreglado.

Pienso que si nosotros no lo hacemos en este momento a la hora de enviarlo alla,
puede surgir cualquiera, que puede ser incluso cualquiera de nosotros y estaria
atentado a hacerlo, de que le entremos a eso de una vez.

Si esta convocada la Asamblea Universitaria para ver un asunto de un error
material que tenemos que corregir, de un asunto de conformacion de como los
estudiantes deben elegir a los representantes.

Porque no aprovechamos y le entramos de una vez a como queda conformado el
Consejo Universitario.

MBA. HEIDY ROSALES: Todo lo que ha dicho dofia Marlene son preguntas que
uno se hace, pero en el momento de analizar la propuesta de la Oficina Juridica
de aclarar y ampliar donde establece que se haga un Reglamento, para la
eleccion.

También hace todo un analisis de las otras universidades donde la Universidad de
Costa Rica lo hace de acuerdo al Reglamento y la Universidad Nacional, tres
estudiantes elegidos segun los estatutos de la Federacién de Estudiantes de la
Universidad Nacional.

Ahi estamos hablando de dos 6 tres representantes que tienen que ser elegidos y
agui se esta estableciendo la propuesta de un Reglamento.

En esto no estoy muy de acuerdo, hoy no esta dofia Julia Pinell y me parece que
la representacion estudiantil de la presidenta ante el Consejo Universitario, es una
representacion que realmente viene a darnos la maxima representante estudiantil,
presente en el Consejo Universitario.

Ellos lo tienen en su Estatuto de la Federacion, donde entre las funciones que

establece para la presidencia de la Junta Directiva es representante ante el
Consejo Universitario.
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Creo que el establecer como lo propone don Celin de hacer un reglamento,
cuando eso puede estar muy claramente establecido en el propio Estatuto como
esta en la Universidad Nacional, donde se dice que de acuerdo como lo establece
el Estatuto de la Federacion. En nuestro caso esta en el Estatuto de ellos.

Creo que ahi no veo la necesidad de hacer un reglamento como esta en los
Estatutos de la Federacion.

Mas bien voy a ese punto de por qué hace un reglamento si esta en el Estatuto y
en eso no estaba muy de acuerdo.

Comparto las observaciones de dofia Marlene de otros puntos, pero voy mas al
punto de presentar una propuesta a la Asamblea donde se haga un reglamento
cuando aqui solamente a un representante y en los ultimos afios ha sido el
Presidente porque antes era el fiscal, pero si lo tienen establecido en el Estatuto
de la Federacion.

Ahi es donde estaba mi duda, a la diferencia de criterios que mejor es que esté en
el Estatuto de la Federacién, no hacer un reglamento para la eleccion de un
miembro.

MBA. EDUARDO CASTILLO: Es para referirme con una de las observaciones que
mencionaba don Ramiro Porras y es mas que todo con la estructura del Consejo
Universitario.

Eso es un asunto que se viene hablando desde hace mucho tiempo, de que no ha
habido consenso, hay varias propuestas.

Creo que es necesario que el Consejo Universitario vaya a pensar en una nueva
estructura. Siento que dentro de esta nueva estructura debe existir una mayor
representacion del sector académico.

Sin embargo, dado estas iniciativa tanto de que haya una u otra estructura y creo
gue en vista de que no ha prosperado ninguna, creo que esto habria que llevarlo
de algin momento determinado, a nivel de un Congreso Universitario.

Me deja la impresiébn como que voluntariamente y por propuesta del Consejo
Universitario o porque la Asamblea lo vaya a definir, creo que va a estar dificil que
vayamos a concretar una estructura determinada.

Creo que esa podria ser una salida que se podria dar dado que las mociones que
se aprueban en un Congreso Universitario deben de ser de acatamiento por parte
de la Universidad.

MBA. CARLOS MORGAN: Asi como lo propone la Oficina Juridica no lo aceptaria
nunca como estudiante.
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Fui miembro de una Federacion de Estudiantes y fui Presidente de la Asociacion
de Estudiantes de Ingenieria de Mantenimiento Industrial en el Instituto
Tecnolégico de Costa Rica y fui fundador de la Asamblea Representativa del
ITCR que transformoé el ITCR.

Jamas aceptaria esta reforma en esos términos como estudiante. Y teniendo esa
experiencia en la Asamblea seria el primero que estaria en contra.

Porgque eso es una competencia estricta de la Federacion de Estudiantes, es parte
de su autonomia estudiantil.

En el Estatuto deberia quedar como lo tiene la Universidad de Costa Rica, que
efectivamente garantiza esa autonomia de la Federacion de Estudiantes a decir
quién lo representa en un 6rgano de direccién de la Universidad.

En esos términos es que me parece debiera aprobarse para de una vez dejar
fuera de dudas que los estudiantes nombran a sus representantes en los 6rganos
de direccion de la Universidad.

Por otro lado nosotros tenemos que saber muy bien, como bien lo dice don
Eduardo Castillo, de que hay un gran disenso en la Asamblea Representativa
sobre la estructura de la Universidad.

Si nosotros queremos que salgan estas reformas tenemos que llevarlas asi de
puntuales como las esta planteando la Rectoria, porque de lo contrario se va a
complicar esa Asamblea. Todo depende de la tactica con que lo hagamos.

La estrategia es cambiar el Estatuto Organico, la tactica es como lo vamos
haciendo.

Me parece que el primer punto puede ser sencillo, el de la reforma al Art. 5 que es
mantener el parrafo historico, pero el otro podria generar polémica y a eso le
metemos la parte de la estructura, entonces es otra vez una Asamblea que no va
a tomar decisiones porque se necesitan las dos terceras partes del total de la
Asamblea para aprobar una reforma estatutaria.

Me parece que depende de lo que este Consejo quiera o lo que deseamos en la
Asamblea. Si queremos que se aprueben reformas sistematicamente, si
gueremos cambiar el sentido que le queremos dar a la Asamblea Representativa
de que no se reuna solo para los informes de labores del sefior Rector y para
aspectos puntuales, sino que sistematicamente le entre de manera intencionada a
transformar lo que queremos transformar de la Universidad via Estatuto, entonces
no seria la primera Asamblea.

Lo que pasa es que esto tiene un asunto coyuntural muy importante, viene una
préxima Asamblea una préxima Asamblea de eleccion de miembros del Consejo

45



Universitario, y si este punto no esta claro, no va a ver una segunda ronda y de
nuevo se va tener que hacer un nuevo proceso electoral.

Esa es la coyuntura, si queremos que la Asamblea Representativa apruebe algo,
tenemos que facilitar las cosas y no lejos de complicarlas.

MED. MARLENE VIQUEZ: A mi lo que me interesa es eliminar las contradicciones
que tiene el Estatuto Organico, que en el Articulo 16 indica en el inciso ch)
actualmente lo que esta vigente dice: “Un representante estudiantil electo por el
organismo oficial de este sector.”. Entonces uno podria interpretar que el
organismo oficial de ese sector es la Federacion de Estudiantes, es lo que uno
puede interpretar, eso es lo que dice el inciso ch) del articulo 16.

Cuando nos trasladamos a leer el articulo 17 del Estatuto Organico, se habla de
las calidades de los miembros del Consejo Universitario y cuando se refieren, en
el tercer parrafo del articulo 17 se dice: “El representante estudiante...”, 0 sea es
un mandato, no estd diciendo puede “... El representante estudiantil sera
electo...”, o sea eleccion “...sera electo en la forma que lo establece el Estatuto
correspondiente de este Estatuto. Deberd tener al menos dos periodos

académicos...”.

Lo que trato de decirles es que me parece que sin ninguna mala intencion, nada,
simplemente se ha centrado la atencién en lo que dice el inciso ch) del articulo 16
y se ha interpretado que es un representante estudiantil electo por el organismo
oficial de ese sector, entonces ¢cudl es el organismo oficial que uno podria
interpretar de ese sector: la Federacion de Estudiantes?.

Cuando lee el articulo 49 o lo que es la organizacién estudiantil en el capitulo 1V
del Estatuto Organico uno dice: “ARTICULO 47: La Federacion de Estudiantes de
la UNED es el 6rgano superior del gobierno estudiantil.”, entonces hay un gobierno
estudiantil que tiene un érgano superior del gobierno estudiantil “Se regira por su
propios estatutos, los cuales, junto con los de las asociaciones deberan registrarse
en la Direccién de Asuntos Estudiantiles y estar...”, y aqui es lo que quiero
destacar “...y estar exentos de contradiccién con el presente Estatuto.”, todo se
amarra.

Que es lo que sucede, que este articulo 47 ese parrafo, la verdad, yo lo expresé el
afio pasado, la inquietud que tenia cuando hice la propuesta para los miembros
ante el Consejo Universitario, que fue esta servidora la que presentd una
propuesta para modificar ese articulo 16 y ampliar la participacion en este Consejo
Universitario. Entonces me percaté de que eso que indica el parrafo 17 de alguna
manera esta diciendo que era el Estatuto Organico de la UNED el que iba a decir
como se elige ese representante estudiantil, habia un propdsito de que fuera asi
por alguna situacién que desconozco, simplemente se omiti6 y en el articulo
correspondiente de Organizacion Estudiantil en ninguna parte se indica como se
va elegir, porque nada mas el articulo 47, es el que le lei hace un momento.
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El articulo 48 dice: “La Federacion de Estudiantes la constituira la agrupacion de
asociaciones por centro universitario o por carrera a nivel de Universidad.”

El articulo 49 dice: “Los estudiantes, previo a ocupar los puestos de representante
estudiantil en los 6rganos de gobierno de la Universidad...”, para mi hay que
rescatar eso, lo que yo en una intervencion anterior hice, que ellos comprendan
que para participar en esto, es dentro de las reglas que establece el Estatuto
Organico, nadie esta violentando la autonomia de ellos, lo que si es importante
que ellos tengan una normativa, llamo el estatuto de ellos o de la Federacion de
Estudiantes, o lldmele un reglamento electoral estudiantil, que debe en evidencia
que es electo, que participan los estudiantes, y porque digo esto, porque este
Consejo Universitario, independientemente quienes sean las personas aprobo que
el arancel que se les cobra de actividades estudiantiles pase directamente hacer el
recurso, con la cual la Federacién pueda laborar, entonces todos los 9 mil 6 18 mil
estudiantes que tiene la universidad o 20 mil pagan un arancel que va directo a
ese presupuesto, lo que tiene que velar este Consejo es que esa participacion
estudiantil realmente represente los intereses de todos los estudiantes de la
universidad, y no solamente de un pequefio sector. Por qué, porque nosotros le
estamos dando, no es por Estatuto Organico, sino por un acuerdo a este Consejo
debe ser garante cuando se aprob6 el Fondo FEUNED, de que el articulo 11y 12
de ese reglamento, de que se debe divulgar y que realmente eso represente para
gue realmente todos los estudiantes se sientan representados ahi.

Entonces, ¢cual es el punto central que a mi me interesa?, si eso aparece en el
articulo 17, es porque existia voluntad en ese momento por la Asamblea
Universitaria Representativa, de que deberia existir un capitulo que indicara como
se tenia que hacer esa eleccion.

Don Celin lo promueve para 16, y yo dije —bueno a la larga habia que incluir, no
modificar el articulo 16 sino incluir un articulo mas a capitulo de Organizacion
Estudiantil, donde hablaba de los estudiantes, creo que al capitulo 4 que es de la
Organizacion Estudiantil, si en este momento ese capitulo consta de 5 articulos, a
la larga habia que incluir uno mas, donde diga que el representante estudiantil del
Consejo Universitario sera electo de conformidad con lo que establece el Estatuto
de la Federacion de Estudiantes o en concordancia con lo que establece el
Reglamento Electoral Estudiantil de la Federacién, que por supuesto el Estatuto
de la Federacidon no puede estar en oposicion a lo que dice el Estatuto de la
UNED.

Y segundo, ningun reglamento electoral de ellos pude estar por encima también
de lo que establece el Estatuto Organico que debe ser electo, eso es lo que a mi
me interesa, nada mas que haya coincidencia.

Yo también fui representante estudiantil, pero eso es |lo menos importante ac@, lo
que si es importante es, lo que dice ese parrafo del articulo 17, que es un
mandato, dice debe de hacerse como indica el capitulo correspondiente, y el
capitulo correspondiente que me parece a mi coherente es el capitulo IV de
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Organizacion Estudiantil, donde habria que incluir nada mas un articulo de como
se hace, porque a mi no me parece mal lo que aqui dice con el articulo 16 actual
ch) donde menciona el actual, el vigente dice “Un representante estudiantil electo
por el organismo oficial de ese sector...”, silo quieren dejar asi, pero el articulo 17
se dice como en el capitulo correspondiente, entonces para no modificar nada de
eso, pues en el capitulo correspondiente que seria la Organizacion Estudiantil,
entonces acoger ya sea esta u otra propuesta que haga don Celin o alguno de los
miembros del Consejo, de que es lo que se tiene que incluir, el lo que nos esta
poniendo aqui es “Un representante estudiantil electo por los estudiantes de
acuerdo con el reglamento que para tal efecto promulga la Federacion de
Estudiantes de la Universidad Estatal a Distancia.”, para mi eso no esta violando
en absoluto la autonomia de ellos, porque dice que sera promulgada por ellos, por
la Federacion de Estudiantes dice “...el cual debera estar inscrito en la Direccion
de Asuntos Estudiantiles y estar acorde al presente Estatufo.”, porque todo
reglamento tiene que esté en ese sentido acorde con lo que hace.

Es redactar esto en otros términos, o sea, un articulo, soluciones hay muchas no
es la unica, donde se proponga que el representante, no decir en el ch) sino “E/
representante estudiantil electo por los estudiantes de acuerdo con el reglamento
que para tal efecto promulga la Federacion de Estudiantes.”

Lo importante aqui es en este asunto es lo siguiente, el caso por ejemplo, una vez
se lo dije Alejandra Chinchilla, ella fue electa por 23 votos, una Federacion de
Estudiantes de una universidad a distancia donde tiene treinta y resto de centros
universitarios, como va a hacer electa por 23 estudiantes, uno esperaria cuando
lee este Estatuto Organico que cada centro universitario tenga una asociacion de
estudiantes y mande sus representantes para hacer la eleccién, si es que asi
como lo hace, pero 23 estudiantes no es representativo para 20 mil estudiantes de
la universidad, eso desde todo punto de vista para mi no esta equilibrado.

Creo que hay asuntos que no es meternos en la competencia de ellos, jamas, lo
gue nosotros tenemos que velar es decir —bueno, divulguen ese reglamento para
ver si algun estudiante esta de acuerdo con esa normativa de ustedes de cémo se
debe elegir. Por eso digo, hagamoslo abiertamente donde ellos conozcan, a la
larga lo que hay que hacer es completar el Estatuto Organico que en su momento
guedo inconcluso, eso es lo Unico que yo quisiera que se hiciera.

LIC. JOSE MIGUEL ALFARO: Quisiera sugerir que este tema lo tratemos cuando
esté Julia, porque estamos hablando de algo que tiene que ver precisamente su
condicion de representante estudiantil, y vamos a tener que repetir todos los
argumentos cuando ella esté, sugeriria que lo vieramos cuando ella esté.

PROF. RAMIRO PORRAS: Hay un urgencia de enviar esto, entonces no es para

discutirlo sin que esté Julia, sino mas bien para enviarlo de una manera donde la
representacion estudiantil alla mismo pueda hacer su propio planteamiento.
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De acuerdo al razonamiento de Carlos Morgan, si no lo entendi mal, digamos la
Universidad de Costa Rica le dice a los estudiantes, ustedes van a tener tantos
miembros y ustedes son los que lo eligen de acuerdo con la Universidad Nacional,
de acuerdo con sus estatutos, la Universidad de Costa Rica de acuerdo con su
reglamento y ambos tanto la Universidad de Costa Rica como la UNED, cualquier
reglamento que saquen los estudiantes debe inscribirlos en un lugar, en este lugar
es de la Oficina de Registro, que no es cierto es la Vicerrectoria, pero aqui es
directamente en Asuntos Estudiantiles, pienso que es inscribirlo, nadie la va a
decir, lo hicieron mal, tiene que verse si tiene un formato, nada mas, pero ellos son
garantes de lo que estan haciendo y van a definir la forma.

A mi me parece, y tal vez comparto el criterio de don José Miguel, pero me parece
que el tiempo nos llevaria a que la representacion estudiantil puede hacer los
cambios o las sugerencias en la misma Asamblea, en este momento, nosotros
tenemos que enviar algo a la Asamblea para que el tema entre, y que entre a
tiempo porque estamos ya a pocos dias, si no se hace esta Asamblea vamos a
tener problemas a la hora de la eleccion que viene y que a principios de marzo,
segun nos dijo el Tribunal tienen que estar convocando.

Sugeriria 0 enviarlo asi como est4, que no veo que viole la autonomia, pero si los
estudiantes lo encuentran asi tenemos que darle el aval dentro de la Asamblea.

Lo que mas me interesaria es que lleve en el articulo 17, que es el que parece que
puede dar algun problema, dofia Marlene dice que en lugar del capitulo
correspondiente de este Estatuto, digamoslo bien claro de acuerdo con lo que
dice el presente Estatuto Organico, o sea, que no haya duda de donde buscarlo, lo
puedo buscar en ese articulo, lo puedo buscar en otro lado, pero que no esté en
contradiccion con lo que este Estatuto Organico, no Estatuto de Federacion, ni
Estatuto de Personal, o sea que diga Orgéanico, para que no haya ningun
problema.

Luego, atrevernos si no ahora en la Asamblea a poner los 12 6 los 24 créditos
estandarizarlos en ambas partes del Estatuto para que sea consistente.

Entonces yo me inclinaria por enviarlo.

M.ED. MARLENE VIQUEZ: Pero con la inclusion esa.

PROF. RAMIRO PORRAS: De quitarle el capitulo correspondiente del Estatuto
para decir lo que establece el presente Estatuto Organico, que no haya duda de
ningun tipo.

M.ED. MARLENE VIQUEZ: En el 17.

PROF. RAMIRO PORRAS: Si en el 17, perdon don Carlos, nosotros tenemos que

enviar dos cosas urgentes, coincido con vos, corregir el error material del articulo
5 y este articulo 17 y 16, porque ya estan concatenados para resolver este
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asunto, y bien podria, tal vez como una actitud de apertura, diria yo de la Rectoria,
poner como tercer punto de la agenda, el tema del articulo 16 integral, porque en
la de menos se podria nombrar hasta otra comision que resuma los cuatro o cinco
cosas gue haya para una proxima Asamblea, que también esto es urgente para la
institucion.

MBA. CARLOS MORGAN: Hay una aclaracion que es necesaria don Ramiro, la
forma en que se sustituye la Federacion de Estudiantes en las demas
universidades publicas, Tecnologico, UNA y Universidad de Costa Rica, es
radicalmente diferente a como se constituye en la UNED, dentro de las demas
universidades se hace por normativa interna de la propia universidad, pero en la
UNED las federaciones y las asociaciones estan amparadas a la Ley 218, que es
la Ley General de Asociaciones, esa es la forma, y por eso no es extrafio lo que
dice dofia Marlene, porque dentro del marco legal de esa ley, esa forma de
delegar su presidente de una federacion, es correcta, y es correcta en todas las
asociaciones que yo conozco de la Ley 218, el marco normativo legal de las
asociaciones de estudiantes en la UNED es la Ley 218, que le da toda la
normativa, el Presidente en la Ley 218, es el apoderado general de una
asociaciones, de una federacion, es el que tiene el apoderado generalisimo en
todas las potestades que el competen, esa diferencia es radical, nuestra
federacidn no se constituye como lo hacen las otras federaciones.

M.ED. MARLENE VIQUEZ: Si, pero de acuerdo con la normativa que ellos tienen,
la Junta Directiva es elegida en Asamblea General, es el maximo 6rgano que
tienen ellos la Asamblea General Estudiantil y los que participan en esa Asamblea
Estudiantil son los que vienen desde cada asociacion de estudiantes federado, o
sea que tienen que estar inscrita, y usted recordard don Carlos cuando fue
miembro del Consejo Universitario, que usted fue participe de la redaccion de un
acuerdo, donde las asociaciones tiene que cumplir una cierta norma.

Entonces, en ese sentido lo que uno podria esperar es que esa asociacibn como
usted indica que esta respaldada por esa Ley, perfecto, el punto central es que
hay cosas que a una le preocupa de que una persona que colabora con la
federacion como miembro, como representante estudiantil, tienen 8 6 10 afios de
estar ahi, y en ese sentido cuando usted revisa el pago, el subsidio que reciben
todas estas personas, para ser representante estudiantil, pues es alto.

Entonces, lo que nosotros lo que tenemos que velar, es porgue ellos sean exitosos
en el sistema educativo nuestro, como lo hizo este muchacho de San Carlos,
Daniel etc., personas que vinieron, jugaron un rol y bueno son transitorios y van,
son promulgores de lo exitosa que es la UNED.

Pero en los ultimos afios, yo lo he dicho expresamente que a mi me preocupa
muchisimo que hayan estudiantes que tienen 8 ¢ 10 afios de estar en la
Federacion de Estudiantes, y que bueno eso fue un llamado de atencion que nos
hizo la Auditoria interna en su momento, cuando se hizo un estudio de que se
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analizara y que el Consejo tenia que ponerle méas atencién a lo que es el
rendimiento de estos estudiantes.

Debo decir que hay unos estudiantes, que son muy buenos, en los ultimos afios
también han entrado estudiantes muy buenos, y con los informes que ha mandado
la Direccion Financiera, yo lo pude comprobar, con los recursos y el nivel de
aprobacion que han tenido, porque hay uno que ahi se tiene y es favorable.

El punto central aca es, primero que no es lo que interpreta los estudiantes, que es
lo que interpreta la Asamblea Universitaria. Segundo, es que hagamos coincidir lo
que dice la normativa de nuestro Estatuto Organico, que es Ley.

Tercero, que este Consejo Universitario y toda la Comunidad toda una vida desde
el primer Estatuto Organico que tuvo la universidad desde el afio 81, 83
estableci6 que tenia que existir una Federacion de Estudiantes, siempre ha
existido ese interés porque haya.

Cuarto, que este Consejo Universitario ha encontrado respuestas para que exista
la participacion estudiantil en la forma en que nosotros la hemos previsto, 0 sea,
gue tenga autonomia de estudiantil, que tenga los recursos, que puedan, todas las
condiciones favorables para ellos.

El punto central es que hay algunas inconsistencias, que por ejemplo, el
Reglamento Electoral Estudianti que ellos indican, que los miembros
representantes ante la Asamblea Universitaria Estudiantil son la Junta Directiva de
la Federacion, los miembros del Tribunal, las personas que ellos eligen y no es
coincidente con lo que dice, por ejemplo el articulo VI del Estatuto Orgéanico, que
tiene que ser por eleccion, por el sector, como aqui la Asociacion de Profesionales
no eligen los representantes del sector profesional en la Asamblea Universitaria
Representativa, ni el sector administrativo lo elige la AFAUNED, sino que el
Tribunal Electoral convoca a elecciones y todo el sector profesional esté asociado
0 no esté asociado, porque seria inconstitucional también porque a nadie lo
pueden obligar, entonces pueda participar.

En el caso de los estudiantes tiene que tener, hay un sector estudiantil, bastante
grande que es el que colabora para el financiamiento de la Federacion, y esos
estudiantes tienen derecho de conocer como es que se elige la Federacion, los
representantes ante el Consejo, los demas representantes ante la Asamblea,
porque ellos son participes también de la consolidacion de la Federacion de
Estudiantes.

MBA. CARLOS MORGAN: Entonces, seria la propuesta a raiz de la nota de don
Celin, es que vaya la reforma del 16 y 17, en el 16 seria terminar con este
Estatuto Organico en el parrafo 17 y en 16 la propuesta de don Ramiro es que se
vaya asi y que en la Asamblea sea con la participacion de los estudiantes sea
mejorado.
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M.ED. MARLENE VIQUEZ: Si le agradeceria que se mande copia de ese acuerdo
a la Federacion de Estudiantes para que ellos puedan expresar en su parecer en
la Asamblea Universitaria por la prontitud.

MBA. CARLOS MORGAN: En el acuerdo iria que se le envia también el dictamen
de don Celin, se le envia el acuerdo nuestro, en los términos en los que acabamos
de decir.

M.ED. MARLENE VIQUEZ: Podria poner un considerando que es necesario, es el
poco tiempo que contamos para que estas modificaciones puedan ser aprobadas
antes de la proxima eleccion de miembros del Consejo Universitario, para que
ellos se den cuentan que no es una imposicion, sino es porque hubo una omision
cuando se aprobd la modificacién del articulo 5 y que es necesario que eso este,
porque de lo contrario podria darse una situacion dificil para la universidad.

MBA. CARLOS MORGAN: Estamos de acuerdo en esos términos, son dos, en
lugar de lo que propone don Celin que solo se vaya la reforma del articulo 16, con
el producto del analisis que hemos hecho, se considera conveniente que también
se vaya la reforma del articulo 17, al final la Asamblea va a tener dos puntos de
agenda urgentes.

El 17 dice asi “El representante estudiantil sera electo en la forma que lo establece

»”

el capitulo correspondiente de este Estatuto...”, se le estaria agregando “...de

”

este Estatuto Organico...”, son las dos propuestas que irian.

Y la otra, la que plantea don Celin, ya en el Asamblea se le da la forma que
finalmente decida la Asamblea Representativa, como dice dofia Marlene es que la
gue tiene la potestad de aprobar la redaccion final, la Asamblea Representativa es
la que tiene la potestad para la redaccion final.

MBA. HEIDY ROSALES: Yo votaria en contra de mandar esto a la Asamblea
Universitaria Representativa, porque al menos yo no comparto y habria que
discutirlo, creo que era importante que estuviera Julia hoy, yo comparto del criterio
de don José Miguel, para que ella nos externara su opinién, y si uno se pone al
lado del movimiento estudiantil, pues yo sé que esto lo va a molestar bastante.
Ellos tienen su Estatuto, los estatutos de la federacion donde esta establecido
cual es el representante de la federacion ante el Consejo.

Entonces, lo que yo planteaba era para que hacer un reglamento si ellos tienen en
su Estatuto ya definido, para ellos ya esta definido, yo al menos votaria en contra
de mandar esta reforma a la Asamblea.

MBA. CARLOS MORGAN: Alguien mas, entonces hay dos propuestas, o sea, hay
una sola propuesta seria votarla, los que estan a favor de la propuesta de que se
reforme el articulo 16 agregando la palabra “Organico” al final del parrafo, y la
reforma del estatuto 16 en los términos que lo plantea la Oficina Juridica que
levante la mano.
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M.ED. MARLENE VIQUEZ: Con las inclusiones que se le hizo hace un momento
para incluir el parrafo del articulo 17.

MBA. CARLOS MORGAN: Tenemos cinco votos, los que estan en contra, dos.

PROF. RAMIRO PORRAS: Razono mi voto positivo en funcion del poco tiempo
gue tenemos para hacer esa reforma, y que la representacion estudiantil tendria la
posibilidad de plantear otra reforma dentro de la Asamblea.

M. ED. MARLENE VIQUEZ: Me parece importante que también si fuera posible,
al menos esta parte de la discusion que se tuvo en este Consejo Universitario,
pueda ser enviada a la Federaciéon de Estudiantes, para que ellos conozcan cual
fue el criterio que tuvo cada uno de los miembros del Consejo Universitario, y
ademas que es un asunto que es urgente, pero esto que se esti enviando a la
Asamblea, en ningdn momento significa que se va a aprobar de esa forma, ellos
tienen toda la libertad para poder expresar ahi lo que ellos consideren a bien, es
urgente que esto se resuelva ya de una vez.

MBA. CARLOS MORGAN: Alguien mas, entonces cerramos el punto.

* % %

Al respecto se acuerda:
ARTICULO IV, inciso 1)

Se recibe oficio 0.J.2010-042 del 3 de febrero del 2010 (REF. CU-035-
2010), suscrito por el Dr. Celin Arce, Jefe de la Oficina Juridica, en el
gue brinda dictamen solicitado en sesion 2009-2009, Art. lll, inciso 1),
celebrada el 26 de noviembre del 2009, sobre la propuesta presentada
por la M.Ed. Marlene Viquez, en relacion con la eleccion del
representante estudiantil ante el Consejo Universitario.

SE ACUERDA:

1. Proponer a la Asamblea Universitaria Representativa, las
siguientes propuestas de modificacién a los Articulos 16, inciso
ch) y 17 del Estatuto Organico:

“Articulo 16: (Estatuto Organico)
“ch) Un representante estudiantil electo por los estudiantes,
de acuerdo con el reglamento que para tal efecto

promulga la Federacion de Estudiantes de la Universidad
Estatal a Distancia, el cual deberad estar inscrito en la
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Direccion de Asuntos Estudiantiles y estar acorde al
presente Estatuto.”.

“Articulo 17: (tercer parrafo)

El representante estudiantil serd electo en la forma que lo
establece el presente Estatuto Organico. Debera tener al
menos dos periodos académicos matriculados en la
Universidad y haber aprobado 24 créditos en ella, previos a su
designacion.”

2. Remitir ala Federacion de Estudiantes el dictamen 0.J.2010-042 de
la Oficina Juridica, para su conocimiento.

2. Nota suscrita por la sefiora Amparo Pacheco, Viceministra de Comercio
Exterior, referente _a solicitud de audiencia para informar_sobre el
balance y estado actual de los principales procesos de negociacion de
acuerdos comerciales gue el Ministerio ha desarrollado.

Se recibe oficio DVI-00015-10-S del 04 de febrero del 2010 (REF. CU-036-2010),
suscrito por la Sra. Amparo Pacheco, Viceministra de Comercio Exterior, en el que
solicita audiencia con el Consejo Universitario, para informar sobre el balance y
estado actual de los principales procesos de negociacion de acuerdos
comerciales que ese Ministerio ha venido desarrollando.

MBA. CARLOS MORGAN: Seguimos con otra nota de correspondencia.

Hay una solicitud de la Viceministra de Comercio Exterior dofia Amparo Pacheco,
donde solicita audiencia, tenemos una propuesta de conceder esa audiencia en
los términos que viene; esa seria la propuesta de acuerdo, la propuesta ya esta
redactada, si quieren la leo, dice: “Conceder la audiencia solicitada por la
Viceministra de Comercio Exterior, seflora Amparo Pacheco. Se solicita a la
Coordinadora de la Secretaria del Consejo Universitario coordinar la fecha de
visita”.

* % %

Al respecto se acuerda:

ARTICULO IV, inciso 2)

54



Se recibe oficio DVI-00015-10-S del 04 de febrero del 2010 (REF. CU-
036-2010), suscrito por la Sra. Amparo Pacheco, Viceministra de
Comercio Exterior, en el que solicita audiencia con el Consejo
Universitario, para informar sobre el balance y estado actual de los
principales procesos de negociacioén de acuerdos comerciales que ese
Ministerio ha venido desarrollando.

SE ACUERDA:

Conceder la audiencia solicitada por la Viceministra de Comercio
Exterior, Sra. Amparo Pacheco, y se solicita a la Coordinadora de la
Secretaria del Consejo Universitario coordinar la fecha de su visita.

ACUERDO FIRME

3. Nota suscrita por la Licda. Rosa Vindas, Jefe de la Oficina de Recursos
Humanos, referente al Perfil del Director Financiero y Jefe de la Oficina
de Control de Presupuesto.

Se recibe oficio ORH-RS-10-068 del 3 de febrero del 2010 (REF. CU-037-2010),
suscrito por la MBA. Rosa Maria Vindas, Jefa de la Oficina de Recursos
Humanos, en el que remite la propuesta de perfil de los puestos de Director
Financiero y Jefe de la Oficina de Control de Presupuesto.

MBA. CARLOS MORGAN: Tenemos otro punto que es la nota de dofia Rosa
Vindas con respecto a los perfiles de Oficina de Control de Presupuesto y Director
Financiero, parece que hay que hacer la aclaracion, que la de Control de
Presupuesto, ya no es pertinente porque ya esta en proceso la eleccion, es asi o
no Ana Myriam, ya esta en proceso el concurso, con un perfil.

M.ED. MARLENE VIQUEZ: No solamente hay un perfil, sino que hay un concurso
abierto, que el Unico candidato que se postuld por segunda convocatoria es don
Alverto Cordero, lo Unico que se hizo fue un paréntesis para que fuera iniciativa de
don Rodrigo Arias, en su condicion de Rector, de que se le consultara a la Oficina
Juridica si era posible que el concurso se suspendiera para que don Alverto
Cordero, dado que habia sido nombrado cinco afios en cada uno de los periodos,
gue estuvo porque esta sujeto al nombramiento de don Luis Guillermo Carpio, se
hiciera por seis, entonces era ampliar ese periodo a 6 afos, porque en realidad
tiene desde la interpretacion que hizo don Rodrigo, pues podria interpretarse que
tiene derecho a cumplir los 6 afios. Ese era un punto esencial.

Sin embargo, también nosotros expresamos aca y tal vez es lo que no ha quedado

claro, al menos yo lo expresé, de que al pasar don Victor Aguilar a Vicerrector
Ejecutivo, luego propone el mismo mas adelante, que se nombre de manera
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interina a don Alverto Cordero, la plaza de Director Financiero estd vacante,
entonces habia que enviarse, como lo estan haciendo hoy el perfil del Director
Financiero y el Jefe de la Oficina de Control de Presupuesto, nosotros no lo
habiamos solicitado porque no sabiamos todavia que iba a suceder con ese
concurso.

Entonces, el sefior Rector tenia que también, eso se lo habia expresado para que
él hablara con don Alverto, para ver cudl era la decision que iban a tomar, si don
Alverto tiene interés de concursar en este otro, pues entonces tendria que
renunciar al otro concurso que se cierre y volver hacer otra apertura del concurso.

Creo que es bueno que esto se resuelva , no sé, lo mas que podriamos hacer es
que se pase esto a la Comision de Organizacional para revisar el perfil y que de
hoy en ocho estemos dando un dictamen al respecto, porque esto es urgente.

Lo que también es importante que el Vicerrector Ejecutivo, tal vez usted nos pueda
hace el favor de que el Vicerrector Ejecutivo en la proxima sesion de la Comision,
ya tenga algun criterio al respecto para ver cual es la decisién que se va a tomar
al respecto; tanto para el concurso de Control de Presupuesto, cuando digo tanto,
es tanto para el perfil, si hay que hacer un nuevo perfil, o si es porque se tiene
que cerrar el concurso anterior, ahi es donde tenemos un vacio que todavia no
tenemos.

MBA. CARLOS MORGAN: Don Celin, usted tiene ya el dictamen de eso, el
dictamen del caso de Alverto.

DR. CELIN ARCE: Esté para la proxima sesion.

MBA. CARLOS MORGAN: Entonces el acuerdo diria en trasladarle los perfiles a
la Comisién de Politicas de Desarrollo Organizacional y Administrativo, estamos,
los dos y también trasladarselos a don Victor Aguilar para que ya le tenga un
criterio a la Comisién. En esos términos seria el acuerdo, de acuerdo, alguna
objecion, aprobado.

* % %

Al respecto se acuerda:
ARTICULO IV, inciso 3)

Se recibe oficio ORH-RS-10-068 del 3 de febrero del 2010 (REF. CU-037-
2010), suscrito por la MBA. Rosa Maria Vindas, Jefa de la Oficina de
Recursos Humanos, en el que remite la propuesta de perfil de los
puestos de Director Financiero y Jefe de la Oficina de Control de
Presupuesto.

SE ACUERDA:
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1. Remitir a la Comision de Politicas de Desarrollo Organizacional y
Administrativo, los perfiles del Director Financiero y Jefe de la
Oficina de Control de Presupuesto, paralo que corresponde.

2. Solicitar al Vicerrector Ejecutivo, que informe al Consejo
Universitario, sobre la situacion de la jefatura de la Oficina de
Control de Presupuesto.

3. Solicitar a la Oficina Juridica que remita a la Comision de Politicas
de Desarrollo Organizacional y Administrativo, el dictamen
solicitado por el Consejo Universitario, en sesion 2002-2009, Art.
lll, inciso 9), celebrada el 22 de octubre del 2009, sobre la situacién
del periodo del nombramiento del Lic. Alverto Cordero como Jefe
de la Oficina de Control de Presupuesto.

ACUERDO FIRME

* % %

MBA. CARLOS MORGAN: En este punto, me parece a mi que el criterio que esta
pendiente de la Oficina Juridica con respecto a los perfiles, al caso de don Alverto,
gue también se traslade de una sola vez a la Comision de Politicas de Desarrollo
Organizacional, para que se tenga todo el criterio completo de una vez.

* % %

4. Nota suscrita por el Master Oscar Bonilla, Coordinador de la Comisién
de Carrera Profesional, referente a otorgar un reconocimiento a las
mejores publicaciones presentadas a la Comision durante el 2009.

Se recibe oficio CCP.21 del 3 de febrero del 2010 (REF. CU-038-2010), suscrito
por el Master Oscar Bonilla, Coordinador de la Comision de Carrera Profesional,
en el que transcribe el acuerdo tomado en sesién 609, Art. XXI del 26 de enero
del 2010, en el que da respuesta al acuerdo tomado por el Consejo Universitario,
en sesion 2011-2009, Art. V, inciso 1) celebrada el 10 de diciembre del 2009, e
informa que la metodologia utilizada para la consideracion de mejores
publicaciones, consistié en la obtencién del puntaje mas alto concedido durante el
afo, segun criterio de los especialistas y ratificado por esa Comision.

MBA. CARLOS MORGAN: Tenemos una nota de don Oscar Bonilla, que dice:
“...Se acuerda indicar al Consejo Universitario, que la metodologia utilizada para
la consideracion de mejores publicaciones consistio en la obtencion del puntaje
mas alto concedido durante el afio, segun el criterio de los especialistas y
ratificado por la Comision de Carrera Profesional.” , ese es un acuerdo reciente de
este Consejo, de la sesion del 16 de enero del 2010.
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M.ED. MARLENE VIQUEZ: Sinceramente en este momento estoy desubicada,
porque se me confunde con otro articulo, entonces no sé.

M. ED. JOAQUIN JIMENEZ: Era precisamente eso, que ellos habian solicitado de
distinguir al mejor articulo que se calificara; este Consejo estuvo anuente
totalmente de acuerdo, pero que plantearan una metodologia para evitar
suspicacias y para evitar cualquier otra situaciéon que pudiera empafiar la intencion
original, ellos mandan a decir que la metodologia que utilizan es el de mayor
puntaje, la verdad me quedan debiendo muchisimo con esa metodologia, yo
esperaba otra cosa, yo esperaba que ellos se iban a someter andlisis una serie,
porque no necesariamente el de mas puntaje sea el mas bueno, depende del tema
que se trate, depende de la actualidad, depende de otras circunstancias, porque
ahi lo que esté definiendo es una calificacion muy técnica y yo creo que la idea era
que se hiciera una valoracién un poco mas amplia, que si la comision estableciera
un estandar de calificacion por ejemplo, y que pudieran concursar 7, 8, 10
articulos ya calificados y que se definiera de eso cual reunia la mejores
condiciones.

Esto que estan planteando, si me deja un sin sabor, lo que pasa es que en el
acuerdo no se les esta pidiendo més alla que eso dice: “... se le solicita a esta
Comision que informe al Consejo Universitario sobre la metodologia de esta
designacion.”, no se les pidi6 que plantearan una metodologia para que después
en el entendido de que la Comisién iba a hacer un razonamiento como el que se
hizo ese dia en el Plenario, y estoy haciendo ahora, de manera que, no s€, estoy
en un punto de confusion.

M.ED. MARLENE VIQUEZ: Comparto plenamente lo que ha expresado aqui
Joaquin hoy, con respecto a este punto. Lo que haria es una propuesta
conciliadora, porgue a mi me dejo desubicada.

MBA. CARLOS MORGAN: Y porgue mejor no lo atiende la Comision de
Académicos.

M.ED. MARLENE VIQUEZ: Lo iba a decir. Es una propuesta conciliadora, mejor
trasladarle, pero con un Unico propdésito, invitarlos a ellos y decirles.

MBA. CARLOS MORGAN: Entonces se traslada a Académicos.

M.ED. MARLENE VIQUEZ: Nos preocupa la endogamia y lo que queremos son
criterios efectivamente, que justifique ese reconocimiento, porque el que sea el
mas alto puntaje, no garantiza, como muy bien lo expres6 Joaquin, que sea una
publicacion realmente de calidad, que merezca el reconocimiento, se supone que
tiene que ser un trabajo, meritorio, producto de una investigacion, algo nuevo que
se esta haciendo, etc., tiene que algunos estandares de calidad en ese sentido.
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En la propuesta que haria nada mas, trasladarselo a la Comision de Académicos,
pero con ese proposito, invitarlos a ellos para tratar de conciliar en esto, e
informeles a ellos que cuando nosotros dijimos que era que nos dijeran en qué
términos iba a hacer eso, la parte metodoldgica, pues el Unico afan era de
garantizarnos de que se iba a hacer con algunos parametros, que ellos iban a
tener a su consideracion, y no iban a hacer cuestionados por otros funcionarios de
nuestra institucion.

MBA. CARLOS MORGAN: Entonces, se traslada a la Comisién de Académicos,
con el objetivo de que Académicos llegue a un punto de conciliacion, de debatir
una metodologia institucional para designar el mejor articulo.

M.ED. MARLENE VIQUEZ: Que garantice la rigurosidad de esa escogencia del
articulo.

MBA. CARLOS MORGAN: De acuerdo.

* % %

Al respecto se acuerda:
ARTICULO 1V, inciso 4)

Se recibe oficio CCP.21 del 3 de febrero del 2010 (REF. CU-038-2010),
suscrito por el Master Oscar Bonilla, Coordinador de la Comision de
Carrera Profesional, en el que transcribe el acuerdo tomado en sesion
609, Art. XXI del 26 de enero del 2010, en el que da respuesta al acuerdo
tomado por el Consejo Universitario, en sesion 2011-2009, Art. V, inciso
1) celebrada el 10 de diciembre del 2009, e informa que la metodologia
utilizada para la consideracion de mejores publicaciones, consistio en
la obtencién del puntaje méas alto concedido durante el afio, segun
criterio de los especialistas y ratificado por esa Comisién.

SE ACUERDA:

Remitir este asunto a la Comision de Politicas de Desarrollo
Académico, con el fin de que invite a los miembros de la Comision de
Carrera Profesional, y analicen la metodologia que garantice la
rigurosidad para la escogencia de las mejores publicaciones.

ACUERDO FIRME

5. Nota suscrita por el Master Oscar Bonilla, Coordinador de la Comision
de Carrera Profesional, referente a solicitud de que se nombre a
representante como miembro suplente del Consejo Universitario ante la
Comisidon de Carrera Profesional.
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Se recibe oficio CCP.26 del 3 de febrero del 2010 (REF. CU-039-2010), suscrito
por el Méster Oscar Bonilla, Coordinador de la Comision de Carrera Profesional,
en el que transcribe el acuerdo tomado en sesion 609, Art. XXVII del 26 de enero
del 2010, en el que solicita que se nombre a un miembro suplente de esa
Comision, debido a que quedd vacante con la jubilacion del Master Miguel
Gonzalez.

MBA. CARLOS MORGAN: El siguiente también es de Carrera Profesional, y tiene
que ver con la vacante de un puesto en la Comision, con la jubilacion de don
Miguel Gonzalez Castafion, entonces ahi el acuerdo es solicitarle a la Secretaria.

M.ED. MARLENE VIQUEZ: El acuerdo seria tomar nota y se estaria a la espera
de recibir los postulantes, para ese nombramiento.

MBA. CARLOS MORGAN: De acuerdo.

* % %

Al respecto se acuerda:
ARTICULO IV, inciso 5)

Se recibe oficio CCP.26 del 3 de febrero del 2010 (REF. CU-039-2010),
suscrito por el Master Oscar Bonilla, Coordinador de la Comision de
Carrera Profesional, en el que transcribe el acuerdo tomado en sesion
609, Art. XXVII del 26 de enero del 2010, en el que solicita que se
nombre a un miembro suplente de esa Comisién, debido a que quedd
vacante con la jubilacion del Master Miguel Gonzaélez.

SE ACUERDA:

Tomar nota de la informacién y se queda a la espera de la informacion
sobre los funcionarios interesados en integrar la Comisién de Carrera
Profesional.

ACUERDO FIRME

6. Nota suscrita por el MBA. Luis Fdo. Barboza, Director de Centros
universitarios, referente a la definicion de Centro Universitario y el
concepto de subsedes.

Se conoce oficio DICU.021-2010 del 3 de febrero del 2010 (REF. CU-041-2010),
suscrito por el MBA. Luis Fernando Barboza, Director de Centros Universitarios,
en el que solicita una revisidon de la definicion de “centro universitario”, aprobada
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por el Consejo Universitario en la sesion 2012-2009, Art. V, inciso 4), celebrada el
16 de diciembre del 2009.

MBA. CARLOS MORGAN: Tenemos una nota de don Luis Fernando Barboza,
con respecto a un acuerdo de este Consejo del 19 de enero, en donde tiene
diferencias con el concepto de centro universitario, de sede y subsede, la
propuesta de acuerdo seria trasladar este tema a la Comisién de Politicas de
Desarrollo Estudiantil y Centros Universitarios.

M.ED. JOAQUIN JIMENEZ: ¢ Cual?

MBA. CARLOS MORGAN: El de don Luis Fernando Barboza.
M.ED. MARLENE VIQUEZ: Puedo hacer una consulta.

MBA. CARLOS MORGAN: Si sefiora.

M.ED. MARLENE VIQUEZ: La verdad es que lo Unico que recuerdo de este tema,
es una nota que envid don Luis Fernando Barboza, no estoy segura si fue a este
Plenario o fue a la Comision de Politicas de Desarrollo Estudiantil y Centros
Universitarios, donde se refiere a los centros universitarios y a las subsedes, creo
que era el nombramiento de una administradora en una subsede. En esa ocasion
esta servidora expresé que cuando nosotros nos referimos a los centros
universitarios, inclusive en la politica de desconcentracibn de servicios
académicos, se habla de los centros universitarios, la subsede es un término que
inventd, por decirlo asi la administracion, pero el Consejo Universitario solamente
se ha referido a los centros universitarios.

Cuando él indica aca que la respetuosa recomendacién de esta direccion es de
ampliar la definicion de centro universitario, por lo tanto le solicito el andlisis con la
siguiente propuesta de ampliaciébn. Supongo, Yy estoy en la razén, cuando dice
que la anterior definicibn que la hace con base en lo que aprobd el Consejo
Universitario en el acuerdo 1504-2001, cuando se refirié a los centros.

MBA. CARLOS MORGAN: Exactamente eso es lo que esta diciendo que es mas
completa esa, en otras palabras.

M.ED. MARLENE VIQUEZ: El problema mayor que yo le veo a esto es que no
hemos podido fortalece los centros universitarios y seguimos con una apertura de
subsedes, cuando no hemos podido encontrar la respuesta adecuada para los
centros universitarios, en todo caso si ese tema lo va a analizar la Comisién, creo
gue es un tema de discusion del Consejo Universitario del Plenario.

Si el Consejo Universitario considera que debe hablarse de centros universitarios,

si la administracion transitoriamente en el proceso de construccién de un centro
universitario en esas etapas, define recintos, subsede, aula abierta, no sé estoy

61



inventando, lo podria hacer; el punto central es que si nosotros hacemos centros
universitarios y subsedes de centros, en el fondo lo que estoy diciendo es que
pareciera que hay centros de una categoria y centros de otra categoria, y eso es
lo que me preocupa, que tratemos de llegar a una estratificacion de los centros
universitarios, cuando el Consejo Universitario en el afio 2001 hablé a plenitud
sobre lo que debe ser un centro universitario, y no empecemos a favorecer esa
estratificacion.

MBA. CARLOS MORGAN: Alguien mas.

M.ED. MARLENE VIQUEZ: Dejémoslo en el Plenario, es un tema de discusion,
cuando se vea la desconcentracion.

MBA.CARLOS MORGAN: Esta muy relacionado con el tema de desconcentracion,
gue es lo que queremos, porque lo que quieren las comunidades son servicios en
las comunidades, y los servicios normalmente estan asociados a cosas muy
concretas.

Por ejemplo, una comunidad como la Isla de Chira, para poder acceder a servicios
universitarios de otro tipo, digamos el texto hada mas como tal tiene que irse a
Puntarenas, entonces si se abre una sede ahi 0 una subsede es para que no
vayan a Puntarenas, en aspectos basicos complementarios a la educacién a
distancia.

M.ED. MARLENE VIQUEZ: Don Carlos, yo lo comparto con usted, entonces el que
tiene que tomar la decision es la Administracion, quiere hace un centro
universitario ahi, habria que hacer una revision de los centros universitarios de
como estan, el punto central es que la politica de este Consejo ha sido muy
coherente para fortalecer los centros universitarios y yo creo que los estudiantes
de la Isla de Chira, casi como los de Upala, como cualquier otro, merecen todos
los servicios en la forma que tiene que ser.

MBA. CARLOS MORGAN: Precisamente reforzando ese punto, porque es que las
comunidades piden, porque lo que quieren son servicios en sus localidades que
les faciliten el acceso al estudio, y los servicios normalmente no estan asociados a
la unidad didactica, sino a otras cosas alternativas y complementarias a la unidad
didactica, que haya investigacion, que haya extension, que haya procesos de
capacitaciéon especificos con respeto a las condiciones locales y para eso no
siempre tenemos toda la preparacion del sistema a distancia, eso basicamente, y
usted tiene razon, es un centro.

PROF. RAMIRO PORRAS: Hay ese tipo de cosas, pero si hay una estratificacion
necesaria, porque hay que abrir ciertos servicios minimos en algunas
comunidades para poder atender sin que exista un centro o una sede ahi mismo.
Hay una estratificacion que no necesariamente debe llamarse subsede, sino
servicios desconcentrados, o0 alguna cosa asi de la sede central o de cualquier
otra de las sedes.
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MBA. CARLOS MORGAN: Se deja en agenda del Plenario del tema, estd muy
relacionado con el tema de desconcentracion, definitivamente.

* % %

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO IV, inciso 6)

Se conoce oficio DICU:021-2010 del 3 de febrero del 2010 (REF. CU-041-
2010), suscrito por el MBA. Luis Fernando Barboza, Director de Centros
Universitarios, en el que solicita una revisiéon de la definicion de
“centro universitario”, aprobada por el Consejo Universitario en la
sesion 2012-2009, Art. V, inciso 4), celebrada el 16 de diciembre del
2009.

SE ACUERDA:

Analizar el oficio DICU.021-2010 de la Direccion de Centros
Universitarios en el apartado de Asuntos de Tramite Urgente.

ACUERDO FIRME

7. Nota suscrita por la M.Ed. Karla Salquero, Jefe del Centro de
Investigacion vy Evaluacién Institucional, referente a los diferentes
esfuerzos que ha realizado el CIElI en materia _de graduandos vy
matriculados.

Se recibe oficio CIEI 008-2010 del 8 de febrero del 2010 (REF. CU-042-2010),
suscrito por la Dra. Karla Salguero, Jefa del Centro de Investigacion y Evaluacion
Institucional, en el que informa sobre los esfuerzos que, en conjunto con la Oficina
de Registro, han realizado, en materia de graduados y matriculados.

MBA. CARLOS MORGAN: Después hay una nota del Centro de Investigacion y
Evaluacion Institucional, de dofia Karla Salguero, lo trasladamos a la Comision
de Politicas de Desarrollo Estudiantil y Centros Universitarios.

M.ED. MARLENE VIQUEZ: Puedo hacer una observacion, me parece que el
Centro de Investigacion y Evaluacion Institucional, estd haciendo un excelente
trabajo y me gusta la dinAmica de trabajo que tiene; si creo que hay que fortalecer
mas, cuando digo fortalecer, no creo que sean recursos porque se les han dado,
es un poco mas de que no hayan esfuerzos de otras instancias para hacer
evaluaciones de la universidad, como fue ese estudio de las CRI, me parece que
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ese estudios de las CRI que se hizo por parte de una iniciativa de la Vicerrectoria
de Investigacion, debié haber surgido mas bien haberse hecho con el CIEI,
ademas de que el CIEI tiene la capacidad profesional, 0 sea son muy meticulosos,
muy detallistas en algunas cuestiones y asi lo han demostrado a este Consejo
Universitario.

Con la informacion que tienen pudo haber dimensionado mejor ese estudio dentro
de lo que es la realidad nuestra, por la herencia que tiene el CIEI.

Entonces, si quisiera expresarle eso don Carlos, porque si hay iniciativas de las
diferentes Vicerrectorias, ya sea la Ejecutiva, Investigacion o la Académica, en
relacion con el esfuerzo que realiza las comisiones regionales o
interinstitucionales, o cualquier otro proyecto que sea financiado con recursos del
Fondo del Sistema y que sean regionales, deberia de ser una labor del CIEI para
gue pueda realmente valorar dentro de todo el contexto institucional.

MBA. CARLOS MORGAN: Estoy totalmente de acuerdo con usted, a mi me
sorprendio, pero como el que nada debe nada teme, o sea, no tenia que estar de
acuerdo ya la decision estaba tomada, que la Vicerrectoria de Investigacion iba a
hacer ese estudio en la CRI, mas bien lo apoye porque yo necesitaba informacion
de otro tipo de un tercero; pero usted bien lo sefiala es una labor que
perfectamente pudo realizar el CIEI.

En ese tema el CIEIl y de las areas asociadas a la Vicerrectoria, nosotros estamos
en un proceso de analisis, en donde estamos redimensionando la funciones, no
las funciones sino la vision que debe tener la Vicerrectoria, pero empezamos por
desde la competencia de los érganos de direccién de la universidad, como es este
Consejo y el Consejo de Rectoria; estamos replanteando eso, vamos a solicitar
una solicitud de audiencia a dofia Heidy, como casi todos los miembros de este
Consejo estan en la Comision de Plan Presupuesto, para informarles como estan
los avances y como estamos visualizando esa nueva perspectiva de la
Vicerrectoria, en donde los centros tienen que adquirir otra dimension.

En funcion de eso tiene que ver con recursos también, en la decisiones de este
organo tendra que ver con recursos, porque dependera de los recursos que dote a
los érganos que son de asesoria y apoyo, esos organos le seran utiles o no le
seran Utiles, precisamente es en Control de Presupuesto donde se hacen las
cuentas en la comisiones es donde se hacen cuentas y vemos la realidad material
de una idea o de un suefio, por eso es que lo estamos pidiendo ahi, porque todos
ustedes estan ahi, la mayoria, los cuatro interno por lo menos, haremos un
esfuerzo con los compafieros externos para expresar a lo que vamos.

La idea es que cada quién con su zapato y en la funcion que le corresponde
cumpliéndolo apropiadamente.

* % %

Al respecto se acuerda:
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ARTICULO IV, inciso 7)

Se recibe oficio CIEI 008-2010 del 8 de febrero del 2010 (REF. CU-042-
2010), suscrito por la Dra. Karla Salguero, Jefa del Centro de
Investigacion y Evaluacion Institucional, en el que informa sobre los
esfuerzos que, en conjunto con la Oficina de Registro, han realizado, en
materia de graduados y matriculados.

SE ACUERDA:

Remitir a la Comision de Politicas de Desarrollo Estudiantil y Centros
Universitarios el oficio CIEI 008-2010 del Centro de Investigacion y
Evaluacion Institucional, para el analisis que corresponde.

ACUERDO FIRME

* % %

Al ser las 12:40 pm se retira el Prof. Ramiro Porras.

* % %

8. Nota suscrita por el MBA. Luis Guillermo Carpio, Rector, referente a la
modificacion al articulo 5 del Estatuto Organico.

Se conoce oficio R.0050-2010 del 11 de febrero del 2010 (REF. CU-045-2010),
suscrito por el sefior Rector, MBA Luis Guillermo Carpio, en el que solicita
presentar a la Asamblea Universitaria Representativa, una adicion al Articulo 5 del
Estatuto Organico, en vista de que en la ultima modificacion que se realiz6 a este
articulo (sesion 078-2008, Art. lll, inciso 1), celebrada el 4 de diciembre del 2008),
se excluyo el penultimo parrafo.

MBA. CARLOS MORGAN: Solo quedaria en correspondencia la nota de don Luis
Guillermo solicitando la Asamblea Universitaria, la autorizacién para convocar
sobre este punto, que ya esta Asamblea tendria dos puntos urgentes de agenda,
que seria este y el de representante estudiantil.

M.ED. MARLENE VIQUEZ: Yo estoy de acuerdo con la solicitud que hace el
sefior Rector, me parece que es necesario hacerla y urgentemente para que
pueda resolver esa omision que se tiene con el articulo 5 del Estatuto Orgéanico, lo
gue si le agregaria al acuerdo, es hacerle una excitativa al sefior Rector para que
en esa convocatoria se retomen los puntos de agenda, en particular lo que es la
modificacion del articulo 16, las propuestas que se han hecho del articulo 16 del
Estatuto Organico, porque ahi van algunas y es bueno que de una vez se
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evidencie si existe voluntad o no existe voluntad por parte de los miembros de la
Asamblea Universitaria de que este Consejo sea ampliado.

MBA. CARLOS MORGAN: Digamos la convocatoria de la proxima Asamblea
tendria dos puntos urgentes, que seria la reforma del Art. 5 como primer punto, la
reforma del Art. 16 y 17 en lo particular a la representacion estudiantil.

M.ED. MARLENE VIQUEZ: Ahi hago una diferenciacion. O sea, que ya en
agenda de la Asamblea Universitaria Representativa esta esa propuesta porque
fue enviada por el Consejo Universitario. Entonces, todas las propuestas van
pasando para atras, solamente se vuelven a ver las que son mas urgentes para la
Administracion, entonces, mas bien seria lo que usted dice del Art. 5, segundo la
propuesta de modificacibn que presentd, hay una propuesta hace afios fue
presentada ante la Asamblea Universitaria Representativa y hay otra que yo
presenté a este Consejo y lo Unico que hice fue remitirla, pero ahi hay otro.

Entonces, mas bien pondria como punto 1) la modificacion al Art. 5, punto 2) el
analisis de la propuesta de modificacion del Art. 16 y entre ellas esta un inciso del
Art. 16 que es el del representante estudiantil.

MBA. CARLOS MORGAN: Ahi es donde yo no estoy de acuerdo. Yo lo justifiqué
en los siguientes términos. En el Art. 16 dofia Marlene, usted es consciente
porque usted estaba en las Asambleas Representativas y yo también, no hay
consenso en las Asambleas Representativas en la reforma integral del Art. 16.

M.ED. MARLENE VIQUEZ: La gran preocupacién que yo he tenido con esto y lo
expresé en su momento en este Consejo y en la Asamblea Universitaria
Representativa cuando se aprobé la Vicerrectoria de Investigacion, es que en el
caso mio, yo por ejemplo estoy en un puesto que es de representante de la
comunidad.

En el Art. 16 del Estatuto Organico establece que habra 4 miembros externos, al
menos uno por cada Vicerrectoria. En el Estatuto Organico nunca se dijo que
existia un representante de la comunidad, fue por una decisiébn del Tribunal
Electoral el que asigna a ese cuarto representante a la comunidad, pero en el
momento en que yo dejo ésta vacante, supuestamente porque también hay un
acuerdo en la Asamblea Universitaria en esa misma acta donde se dice que mas
adelante se va a analizar ese punto. Ahi se nota en el acta 075 del 2007.

¢, Qué le quiero decir con esto? Que ese puesto que viene de la Vicerrectoria
automaticamente, si asi lo interpreto yo, pasa prioritariamente a ser un puesto de
la Vicerrectoria de Investigacion, solo que la Vicerrectoria de Investigacién desde
aguel entonces que fue aprobada por la Asamblea Universitaria Representativa,
es una Vicerrectoria muy chata donde realmente los funcionarios que estan
trabajando en investigaciones, etc, estan en otras unidades académicas.
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Entonces, hay un asunto esencial, ¢quiere la Universidad cambiar la estructura?,
¢quieren uno por Vicerrectoria?, muy bien, pero qué pasa con el de la
Vicerrectoria porque entonces, va a tener la gran limitacion que tiene por ejemplo
la Vicerrectoria de Planificacidn que creo que es mas pequefia que la Vicerrectoria
de Investigacion, mas bien a la Vicerrectoria de Planificacion le agregan otras
unidades por Estatuto de Reglamento Electoral, le agregan funcionarios de otras
oficinas, de otras dependencias cuando el Estatuto Organico ni dice eso.

Me parece bien lo que hacen, no me opongo a nada de eso. El punto central aqui
es, ¢qué va a pasar con el puesto de la comunidad universitaria?,
automaticamente el Tribunal dice, -es para la Vicerrectoria-, ¢quiénes van a
participar como candidatos para tener esa opcion.

MBA. CARLOS MORGAN: Es que el Estatuto Organico es clarisimo en eso.

M.ED. MARLENE VIQUEZ: Si sefior. El problema es que es un representante por
Vicerrectoria, pero podrian asumir que solamente son las personas que laboran
para esa Vicerrectoria y si usted repasa el acuerdo que aprobd el Asamblea
Universitaria Representativa en ese afio, se le da un impulso a las COMIS, a los
investigadores de todas las demas unidades académicas, es una Vicerrectoria
bastante pequefia que nada mas dice que es una estructura que tiene un consejo
de Vicerrectoria, no tiene ni oficina, no tiene nada.

Por eso le estoy diciendo que hay una situacion que lo vamos a resolver via
Reglamento Electoral o lo van a resolver con el Estatuto Orgéanico.

En todo caso, cumplo con hacer esa observacion porque lo hice en su momento,
en el afio 2007, lo dije antes aqui en el Consejo Universitario y creo que habria
gue aprovechar eso para que se resolviera este asunto.

M.ED. JOAQUIN JIMENEZ: Una pregunta. La agenda de la Asamblea
Universitaria la define don Luis Guillermo Carpio. Si, él define la agenda, es nada
mas de enviar los asuntos y recomendarle que se vea el Art. 16.

M.ED. MARLENE VIQUEZ: Si, por eso yo dije que estaria de acuerdo si le
hacemos una excitativa al sefior Rector para que incluya como puntos de agenda
de convocatoria, lo que es la modificacion del Art. 16, en relacién con lo que es la
integracion del Consejo Universitario.

MBA. CARLOS MORGAN: Podemos acordarlo en esos términos. Hacer una
excitativa al sefior Rector para que lo incluya, porque la idea es y voy a serles muy
franco, la idea es solo convocar a la Asamblea porque con respecto a la
representacion estudiantil, el acuerdo no esta en firme. Hay acuerdo de mayoria
pero queda en firme hasta que se apruebe el acta, porque no teniamos mayoria
calificada. Con lo de los estudiantes tenemos 5 contra 7.
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Cuando vimos el tema de las condiciones de la representante estudiantil, en la
votacion no quedd en firme porque hay 5 contra 7.

M.ED. MARLENE VIQUEZ: Aqui en el Consejo Universitario. Si, eso lo tengo
claro, pero no ha sido la primera vez que este Consejo ha aprobado acuerdos que
necesita que sean vistos solo en las actas, o0 sea, por una cuestion de urgencia y
dofia Ana Myriam nos puede decir si estoy equivocada, han traido acuerdos para
gue se le de firmeza en la sesion siguiente porque necesita tomar una decision.

MBA. CARLOS MORGAN: Yo voy a hablar de mi percepcion. El Art. 16 va a
empantanar esa Asamblea, y acuérdese que cualquier reforma al Art. 16 son dos
terceras partes.

MED. MARLENE VIQUEZ: Simplemente es una excitativa respetuosa. Porque el
Estatuto Orgénico establece que también el Consejo Universitario tiene la potestad
para solicitarle al Rector que convoque a Asamblea.

Estoy intentando hacer una diferencia y como es una iniciativa de €l y aqui se le
ha expresado la importancia de convocar a la Asamblea para hacer las reformas.
Que esta urge, pero que hay otras que son urgentes.

* % %

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO IV, inciso 8)

Se conoce oficio R.0050-2010 del 11 de febrero del 2010 (REF. CU-045-
2010), suscrito por el sefior Rector, MBA Luis Guillermo Carpio, en el
gue solicita presentar a la Asamblea Universitaria Representativa, una
adicién al Articulo 5 del Estatuto Orgéanico, en vista de que en la ultima
modificacion que se realiz6 a este articulo (sesion 078-2008, Art. lll,
inciso 1), celebrada el 4 de diciembre del 2008), se excluyo el penultimo
parrafo.

CONSDIERANDO:

La importancia de que se realice la modificacion correspondiente en el
Estatuto Organico, antes de las proximas elecciones de miembros del
Consejo Universitario.

SE ACUERDA:

1. Remitir a la Asamblea Universitaria Representativa, la siguiente
adicion al Articulo 5 del Estatuto Organico:
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“En caso de que ningun candidato reciba dicho
porcentaje, la votacion se repetira dentro de los 10
dias héabiles siguientes con los candidatos que
lograron el mayor porcentaje de los votos
electorales emitidos. En caso de segunda eleccion,
se declarara electo el candidato que obtenga mayor
numero de votos electorales. En caso de persistir el
empate en forma reiterada por tres veces, se
convocara a un proceso electoral”

Solicitar al sefior Rector, MBA. Luis Guillermo Carpio, que
convoque a la Asamblea Universitaria Representativa, lo antes
posible, para conocer en forma prioritaria la adicién de un parrafo
al Articulo 5 del Estatuto Organico.

Hacer una excitativa al sefior Rector, para que incluya en la misma
convocatoria, la propuesta de modificacién a los Articulos 16y 17,
aprobadas en esta sesion, sobre la representacién estudiantil, asi
como las propuestas de reforma integral del Articulo 16 del
Estatuto Organico, que estdn pendientes en esa Asamblea
Universitaria.

ACUERDO FIRME

*k%k

Se acuerda ampliar la sesion hasta la 1:30p.m.

*kk

V. ASUNTOS DE TRAMITE URGENTE

1.

Condolencias a la familia del ex Presidente de la Republica, sefior José

Joaquin Trejos.

* % %

La discusion de este punto aparece en el apartado de Informes.

* % %

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
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ARTICULO V, inciso 1)

SE ACUERDA solicitar a la Oficina Institucional de Mercadeo y
Comunicaciéon que publiqgue una esquela en el periédico, por el
fallecimiento del Ex presidente de la Republica, Sr. José Joaquin Trejos
Fernandez.

ACUERDO FIRME

2. Propuesta de acuerdo presentada por la M.Ed. Marlene Viquez vy la
Licda. Ana Myriam Shing, referente a nota de la Contraloria General de
la_Republica sobre el concurso publico para el nombramiento del
auditor interno de la UNED.

Se conoce oficio O.R.H-.010-2010 del 19 de enero del 2010 (REF. CU-002-2010),
suscrito por la MBA. Rosa Maria Vindas, Jefa de la Oficina de Recursos Humanos,
en el que remite la nota DJ-0148 (oficio 00318), del 15 de enero del 2010, enviado
por el Lic. German Brenes, Gerente de Division y la Licda. Ma. Gabriela Zufiga,
Fiscalizadora Asociada, de la Division Juridica de la Contraloria General de la
Republica, en el que se rechaza la solicitud de nombramiento del Auditor Interno
de la Universidad.

Ademas, se conoce propuesta de acuerdo (REF. CU-029-2010), presentada por
la M.Ed. Marlene Viquez y la Licda. Ana Myriam Shing, de conformidad con lo
solicitado por el Consejo Universitario, en sesion 2014-2010, Art. V, inciso 6)
celebrada el 28 de enero del 2010.

*kk

Al ser la 1:05p.m se retira de la sala de sesiones el MATI. Karino Lizano.

*kk

MBA. CARLOS MORGAN: Todos tienen la propuesta de acuerdo. Si alguien
quiere hacerle alguna observacién que lo mejore tiene la palabra.

MED. MARLENE VIQUEZ: Para informacion de los miembros del Consejo
Universitario lo que se hizo cuando nos reunimos rapidamente dofia Ana Myriam y
esta servidora, fue hacer una recopilacion de lo que han sido los acuerdos de este
Consejo Universitario, en relacion con el concurso del Auditor de la Universidad.
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Ademas, se rescataron algunos considerandos que eran importantes de ciertos
acuerdos donde se destaca lo que es la autonomia universitaria, que me parece
que era importante.

Bajo esa secuencia eso es lo que retoma el apartado de considerandos. El primer
considerando por ejemplo: “La UNED es una instituciéon de educacién superior,
que goza de la independencia que le garantiza el Articulo 84 de la Constitucion
Politica”, es un considerando que habia estado en otros acuerdos del Consejo
Universitario.

Esa jerarquia que se hizo ahi fue en ese sentido. Vean que son mas los
considerandos para informarle a la Contraloria que ellos han estado informados
por parte de este Consejo Universitario de sus acuerdos, porque algunos de ellos
han sido enviados a conocimiento a la Contraloria General de la Republica.

Se menciona también la visita que hicieron algunos miembros del Consejo
Universitario, con la sefiora Contralora de la Republica, y lo Unico que se propone
es atender dos aspectos que indicaba o por lo menos era la mayor objecion que
tenia el dictamen de la Contraloria General de la Republica con respecto al
nombramiento del Auditor.

Uno es en los argumentos que aqui se dio, que seria la propuesta de acuerdo:
“Trasladar a la Asamblea Universitaria Representativa el oficio No. 00318 de la
Contraloria General de la Republica, para su conocimiento y resolucion, en lo que
respecta al plazo del nombramiento del Auditor Interno de la Universidad”

Porque solamente la Asamblea Universitaria Representativa, tiene la competencia
para interpretar o reformar el Estatuto Organico y este Consejo Universitario ha
actuado en funcién de lo que establece el Estatuto Orgéanico.

“2. Solicitar al sefior Rector, MBA. Luis Guillermo Carpio, que convoque a la
Asamblea Universitaria Representativa, a la brevedad posible, con el fin de que
se pronuncie sobre el oficio No. 00318 de la Contraloria General de la Republica,
asi como la actuacion que en este caso, ha tenido el Consejo Universitario, para lo
cual, se brindara la informacion pertinente a cada uno de los Asambleistas.” Esto
también es un asunto que se tiene que ver con ese hombramiento.

Luego se menciona entre el dictamen de la Contraloria General de la Republica,
gue nos hicieron una serie de observaciones que pueden ser resultado de caracter
administrativo, como que a pesar de que existi6 un acuerdo del Consejo
Universitario donde se autoriza a la Oficina de Recursos Humanos, enviar la terna,
no se hizo en la forma como ellos esperaban que se hiciera.

Supongo que son cosas del mismo protocolo que se debe tener, entonces ellos
hicieron unas observaciones. Ahi lo que se indica es: “Solicitar a la Oficina de
Recursos Humanos que proceda de inmediato a atender las observaciones que
indica la Contraloria General de la Republica, que son de su competencia.”
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Habia que indicar el oficio tal, que es en el oficio 00318 de la Division Juridica de
la Contraloria General de la Republica, que son de su competencia, es con
respecto a lo que es la informacién enviada a la Contraloria General de la
Republica sobre ese concurso.

MED. JOAQUIN JIMENEZ: Lo que es la propuesta de acuerdo en si misma, que
fue mas o menos lo que se discutio en la sesidon donde se tomo este acuerdo, era
la posibilidad de trasladar a la Asamblea Universitaria para discutir este asunto,
me parece que esta bien. Ese fue el espiritu de aquel momento.

Yo la verdad no estoy tan convencido de que esto tenga que irse a la Asamblea
Universitaria, se pueda defender desde aca, pero es una decision que se tomé
desde aca. La aprobé en aquel momento y la seguiré manteniendo para dar esa
oportunidad a la Asamblea.

Lo que creo que no refleja el documento si yo me ubico como asambleista que le
llega este acuerdo, no refleja toda la defensa que ha hecho este Consejo de la
autonomia universitaria en este caso.

Desde esa perspectiva nosotros acé lo tenemos muy claro y aqui se hace un
resumen de todo y queda muy claro, pero para un lector de fuera eso no le va a
quedar claro y le van a decir que simplemente estamos trasladandole la pelota.

Creo que hay que reflejarlo un poco mas. Hay actas aqui donde hubo discusiones
en ese sentido. Inclusive hubo momentos en donde este Consejo fue muy firme en
decir que era aqui en este Consejo donde se iba a defender esto hasta el Gltimo
minuto. Esa era la posicidon muy tajante de don Rodrigo Arias.

De que eso se tenia que discutir aca, y en algunos momentos estuvimos
totalmente anuentes a ese asunto. Y de decir que lo que le correspondia a este
Consejo era informar a la Contraloria y que la visita que se habia hecho con la
sefiora Contralora, quedamos claros en que seria una tercera instancia la que
entonces resolveria la situacion, dado que las partes en ese momento eran
irreconciliables. La Contraloria iba a hacer valer la ley y el Consejo Universitario
iba a hacer valer el Estatuto Organico.

Ya en la ultima discusién y a solicitud de dofia Marlene, se plantea la posibilidad
de que vaya a la Asamblea, me parece que esta bien, que podemos valorar esa
posibilidad y tomar el acuerdo.

Creo que debemos ser mas explicitos en cual ha sido el razonamiento, cual ha

sido la razdn, porque esto se va a ir a la Asamblea. Cuando se menciona en el
primer considerando que la autonomia universitaria, eso esta muy claro.
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Visto desde un lector en la Asamblea, nos puede pasar una factura el documento,
diciendo “ustedes no quieren atender esto y no estan pasando este asunto a
nosotros”, o que no tuvimos las agallas para defenderlo.

Tiene que quedar claro que si, que si lo hemos hecho, cual es el razonamiento
final y porque estamos haciendo la consulta a la Asamblea, para que la Asamblea
decida si reforma el Estatuto Organico o no lo reforma. Esa es mi observacion al
documento.

MBA. EDUARDO CASTILLO: Precisamente yo iba en ese mismo sentido que lo
estaba indicando don Joaquin, porque lo estaba percibiendo aca.

Si nosotros en sesiones anteriores hemos visto que seria bueno que el Rector se
informara de las actas anteriores, de lleno de toda la discusion que se ha
generado de este punto y toda la defensa ferviente en esa posicion, con muchas
mas razon se debe ser conocido por parte de los miembros de la Asamblea
Universitaria Representativa, de cual es la posicion que ha mantenido este
Consejo Universitario y qué es lo que se pretende.

Iba en la misma linea de don Joaquin y que comparto en ese sentido. Los
compafieros de la Asamblea Universitaria Representativa deben conocer qué es lo
gue estamos interpretando de esta posicion que se mantiene.

MBA. HEIDY ROSALES: Ya don Joaquin expuso algunos de los puntos que iba a
plantear. Cuando yo lei este acuerdo, al principio cuando veo que se rechaza la
solicitud de nombramiento del Auditor Interno y me voy a leer el documento que
mandd la Contraloria, que tiene exactamente eso, el asunto es “Rechazo de
solicitud de nombramiento por plazo indefinido del Auditor de la Universidad
Estatal”.

Aunque el asunto lo tiene, al final lo que llega es a rechazar la gestion presentada,
no esta rechazando el nombramiento. El asunto lo dice al final, lo que esta es
devolviendo para que se subsanen muchos errores. Hacen referencia de una nota
de la Contraloria del 2008, donde si fueron enfaticos en revisar.

Al final la Contraloria lo que esté es rechazando la gestidén, no esta rechazando la
solicitud de nombramiento, solo hace referencia a un documento. Creo que es una
contradiccion pero de la nota de la Contraloria. Yo eso lo entiendo, por eso le digo
que cuando yo lo lei me parecido que ellos no han rechazado la solicitud de
nombramiento del Auditor.

Aungue en el asunto eso es lo que dice, al final no es esa a la conclusion que
llega. Se dice que se subsane la gestion presentada, que es la terna, que hay que
subsanarle varios puntos. Ellos no han rechazado pero si hacian una advertencia
en el 2008.
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Uno va leyendo el documento y si le falta algo de porqué se estad dando toda esta
lucha. Si bien ahi establece el articulo donde al Consejo le corresponde nombrar
al Auditor, por el articulo 25 es por un plazo definido de seis afos.

La Contraloria lo que est& haciendo respetar es la Ley de Control Interno, que aqui
entre todos sus considerandos no se menciona ese articulo 31, donde dice que es
por un plazo indefinido.

El Estatuto Organico nos dice que es con un plazo y eso es lo que hemos estado
definiendo. Mas que todo son considerandos adicionales, todo lo demas considero
que esta muy bien, para ubicar al miembro de la Asamblea Representativa en todo
el contexto.

Creo que los considerandos son muy amplios, estan todos muy bien ubicados.
Solo me faltaria esa parte de cual es la lucha del nombramiento del plazo, y que
es una ley.

La Contraloria lo que esta haciendo es hacer cumplir una ley, y luego nosotros
estamos respetando el Estatuto, porque estamos en el Estatuto Organico que es
lo que nosotros estamos respetando.

Ha sido todo esto que establecio aqui, que se hizo un reglamento, que se hizo una
terna y la revision. Todo eso lo hemos hecho basado en el Estatuto. Creo que la
posicion de la Contraloria es respetar la Ley de Control Interno, que es la parte
que me haria falta ahi.

La otra duda que tengo es en el acuerdo que dice: “Trasladar a la Asamblea
Universitaria Representativa el oficio No. 00318 de la Contraloria General de la
Republica, para su conocimiento y resolucion...”

Lo que no entiendo es porque no se le dice todo en ese parrafo a la Asamblea
Representativa, que analice el documento, que vea la resolucién y que también
vea el accionar del Consejo Universitario.

¢ Por qué no todo eso se pone en el punto 1?, y ¢porqué en el punto 2 se le dice a
don Luis Guillermo Carpio: “Solicitar al sefior Rector, MBA. Luis Guillermo Carpio,
gue convoque a la Asamblea Universitaria Representativa, a la brevedad posible,
con el fin de que se pronuncie sobre el oficio No. 00318 de la Contraloria General
de la Republica, asi como la actuacion que en este caso, ha tenido el Consejo
Universitario, para lo cual, se brindara la informacién pertinente a cada uno de los
Asambleistas.”™?

Porque no se le pide todo en el primer punto, la resolucion, y resolucién a lo que
respecta al plazo y que se pronuncie sobre lo que hemos actuado de acuerdo a
unos antecedentes donde lo ubican como dice don Joaquin, lo ubica muy bien
nada mas con todos los antecedentes, de manera que usted lea y de una vez
entienda que hay un problema con la Ley de Control Interno, la Contraloria esta
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haciéndola respetar y pedirselo todo a la Asamblea Representativa y a don Luis
Guillermo que convoque en el mayor tiempo posible.

El otro punto estd bien, es otra cosa que urge. Que la Oficina de Recursos
humanos proceda a completar, qué es lo que realmente llega a concluir aqui la
Contraloria, al decir que rechaza la gestion, que por favor se presenten las cosas.
Recursos Humanos necesita la autorizacion para proceder a completar.

Ahi ya la Contraloria entraria a analizar todo y ahi si se va a pronunciar si ratifica o
rechaza el nombramiento, o lo que corresponda.

MBA. CARLOS MORGAN: ¢ Por qué se envia a la Asamblea Representativa?

MED. MARLENE VIQUEZ: Voy a aclarar algunas cosas. De atras para adelante.
Me parece que en el segundo acuerdo que se esta proponiendo de parte de dofia
Ana Myriam y esta servidora, debe ampliarse, “Solicitar a la Oficina de Recursos
Humanos que proceda de inmediato a atender las observaciones emitidas en el
oficio No. 00318 de la Division Juridica de la Contraloria General de la Republica,
que son de su competencia”

Porque me parece que ahi no se indica el oficio, y aunque esta en el encabezado
del acuerdo y estad en el Considerando, hay que hacer alusién que es lo que
corresponde.

Voy a devolverme un poco a lo que recuerdo de aquella discusion. Cuando este
Consejo Universitario recibié este oficio, el cual hace un momento mencioné, el
oficio No. 00318 de la Division Juridica de la Contraloria General de la Republica,
desde ese momento creo que se hizo la observacion, que en el punto que ellos
denominan asunto, habia un error de parte de ellos.

Esa es nuestra interpretacion, a la larga no es la de ellos, porque lo que ahi se
indicaba era el rechazo de lo que era el nombramiento indefinido. Yo no puedo
interpretar un documento de la Contraloria, en un punto muy especifico que es el
asunto que trata ese dictamen.

Razon tiene dofia Heidy, en que efectivamente eso pareciera ser un error de la
Contraloria, yo se lo mencioné a dofia Ana Myriam, pero debemos poner lo que
estd ahi porgue nos pueden acusar falsedad ideoldgica, por cambiar las cosas
que no dice un documento. Ese es un punto esencial.

Esta propuesta surge como un esfuerzo de esta servidora y dofia Ana Myriam, de
hacer un resumen de todo lo que ha hecho el Consejo Universitario, en relacion
con este tema.

Si ustedes notan, no hay ninguna cuestion adicional que vaya de parte del

Consejo Universitario. Me parece que algunas observaciones que se han hecho
aca son importantes acogerlas, en el entendido en particular me gusta lo que esta
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planteando dofia Heidy que creo que tiene toda la razén. Faltarian dos o tres
considerandos donde se destaque que la Ley de Control Interno, establece en su
capitulo 92 que el nombramiento del Auditor a partir del 2004, no recuerdo, es a
plazo indefinido. Ese es un punto.

En otro considerando habria que establecer, que el Estatuto Organico de la
Universidad, que fue reformado en tal fecha establece, porque fue reformado en el
primer quinquenio de los noventas, antes estaba a plazo indefinido, se modifico y
establecio que el periodo por el que se nombre al Auditor de la Universidad es por
un plazo definido de seis afos.

Otro considerando que diga que este Consejo Universitario, ha fundamentado en
la autonomia que establece el articulo 84 de la Constitucion Politica, ha defendido
lo que ha sido criterio de la Asamblea Universitaria Representativa, que es lo que
establece.

El nombramiento del Auditor debe hacerse por seis afios, no de manera
indefinida. Ese es el criterio que ha defendido en esencia el Consejo Universitario,
y eso ha sido basicamente lo que se ha tenido aca.

Creo que esos serian los dos principios fundamentales que habra que agregar
como considerando. La otra observacion que hace dofia Heidy me parece muy
acertada también. Que es que en el punto 1 se traslade la ultima parte del parrafo
para el punto 1.

Que se diga: “Trasladar a la Asamblea Universitaria Representativa el oficio No.
00318 de la Contraloria General de la Republica, para su conocimiento”, le
quitaria resolucién, porque con eso es suficiente. Con eso la Asamblea tiene toda
la autoridad de decir qué es lo que procede, si respalda la decisién que ha tenido
en este momento el Consejo Universitario o si sugiere que mejor se haga la
reforma.

En este momento hago la sugerencia de que mas bien en el punto 1 se diga:
“Trasladar para conocimiento de la Asamblea Universitaria Representativa el
oficio No. 00318 de la Contraloria General de la Republica, en lo que respecta al
plazo del nombramiento del Auditor Interno de la Universidad” porgue ahi es
donde ha estado el punto neurdlgico.

Y agregarle lo que aparece en la segunda parte del acuerdo numero dos, “con el
fin de que se pronuncie sobre dicho oficio, asi como la actuacion que en este
caso, ha tenido el Consejo Universitario, para lo cual, se adjunta la informacion
pertinente a cada uno de los Asambleistas.”

Me parece que la sugerencia que hace dofia Heidy en ese sentido es muy valiosa,
se puede enviar. Y asi el punto dos quedaria: “Solicitar al sefior Rector, MBA. Luis
Guillermo Carpio, que convoque a la Asamblea Universitaria Representativa, a la
brevedad posible”
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¢Por qué este Consejo Universitario consideré que era necesario enviar esto a la
Asamblea Universitaria Representativa? Esa fue una inquietud que precisamente
esta servidora lo presenté acd, y en esa sesion estuvo don José Miguel y don
Ramiro, estuvimos todos los miembros del Consejo Universitario presentes.

En dltima instancia, esta propuesta de acuerdo recoge el sentir que se expreso, es
también la obligacibn que tenemos nosotros de informarle a la Asamblea
Universitaria, de este diferencia que hemos tenido con la Contraloria General de la
Republica.

Para el Consejo Universitario desde mi punto de vista es fundamental que la
Asamblea Universitaria se pronuncie a eso. Si respalda la decision del Consejo, si
se mira desde la autonomia universitaria, entonces eso seria un acuerdo.

Eso sera don Luis Guillermo Carpio quien lo tendra que expresar abiertamente a la
Asamblea Universitaria, o se hace la modificacion. Lo hice con el Unico proposito
don Carlos de que el dia de mafiana, ningin asambleista nos vaya a reclamar
que este Consejo haya sido omiso y no llevd eso en el momento oportuno a la
Asamblea Universitaria.

La ley si no me equivoco fue aprobada en el 2002, y ahora que estamos en el
2010, ocho afos después venimos a reclamar este asunto. Debimos haber sido
mas oportunos en ese momento. Desde ahi indicar que esa ley desde ese
momento estaba interfiriendo en la autonomia universitaria.

Porque nosotros desde el afio noventa y cuatro habian ya modificado que el
nombramiento del Auditor era a plazo fijo. Es mas dentro de un ambiente de una
sana administracion, tener la apertura para decirlo y que la Asamblea esté
informada.

Si la intencibn como ha sido la de este Consejo es que esto siga, el paso
siguiente es llevarlo a la Sala Constitucional, simplemente aqui no hay mas. Es un
paso adicional que también en una conversacion muy abierta con la sefiora
Contralora de la Republica, ella dijo que cada uno debe actuar como considera
gue es, y si hay una instancia afuera que va a decidir pues que lo decida.

En ese momento que nosotros vimos eso acd, era importante que eso se llevara,
porque es un asunto de trascendencia institucional. Lo que prima aqui es el unico
objetivo de que la comunidad universitaria por medio de la Asamblea Universitaria
Representativa, porque esta representando a todos los sectores, esté informado
de este asunto, y que el dia de mafiana no nos digan qué es lo que esta pasando
con la universidad y nadie esta informado.

Al margen de esto creo que son las unicas observaciones, que de lo que escuché
tanto de don Joaquin como dofia Heidy, son las Unicas que podria yo hacer aqui.
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Una propuesta de acuerdo obviamente puede ser mejorada en esos términos.
Cualquier cosa adicional propondria que si no se acuerda hoy, pues entonces no
se avalen en los términos que yo logro interpretar y que quedd grabado, que los
miembros del Consejo Universitario redacten y consideren poner un considerando
adicional si es que se deba agregar.

Lo que si me preocupa es que la nota de la Contraloria General de la Republica, al
final nos hace la advertencia de que actuemos. Nosotros esa nota la recibimos
hace rato, la finalidad es que nosotros nos pronunciemos al respecto y que no
dilatemos esto.

MBA. CARLOS MORGAN: ¢Hay algun pronunciamiento de la Procuraduria sobre
esto? Solo queda la Sala IV entonces.

LIC. JOSE MIGUEL ALFARO: Creo que hay una cosa que me parece que podria
reforzar nuestro criterio. Hemos hablado mucho de esto. Esto viene desde mucho
rato ya.

El articulo 84 de la Constitucion Politica dice: “La Universidad de Costa Rica es
una institucién de cultura superior que goza de independencia para el desempefio
de sus funciones y de plena capacidad juridica para adquirir derechos y contraer
obligaciones, asi como para darse su organizacion y gobierno propios. Las demas
instituciones de educacién superior universitaria del Estado tendran la misma
independencia funcional e igual capacidad juridica que la Universidad de Costa
Rica”

Esto hace que el Estatuto universitario, es una ley de la Republica, promulgada
por la Asamblea Universitaria. Ahora, en el caso concreto hay una norma expresa,
el Estatuto dice que el Auditor Interno se nombra por seis afos y hay una ley de la
Republica que dice que es por tiempo indefinido.

Se trata de un asunto de organizacion y gobierno. Me parece que es clarisimo que
ahi no se aplica la ley de la Republica, precisamente porque el Estatuto
Universitario esta legislando en esa materia.

Si se tratara de un aspecto financiero o presupuestario de la UNED, podria uno
decir que la autonomia universitaria, o la independencia universitaria que da la
Constitucion, no llega hasta lo que es el manejo financiero y las normas para
prevenir la corrupcion y asegurar la transparencia en el manejo de fondos
publicos.

Estamos hablando del nombramiento, no estamos hablando de las funciones del

Auditor. Para mi es clarisimo. Desde ese punto de vista incluso la posicion no es
tanto ir a la Sala como que vayan a la Sala.
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No nos compete a nosotros poner en duda, y precisamente cuando esto vaya a la
Asamblea, me parece que la Asamblea lo que tiene que hacer es ratificar la
posicion de independencia.

Incluso es curioso, la forma en que el tema ha sido tratado por la Contraloria, en
cierta manera, no ha sido la afirmacién contundente de que estamos en una
posicion erronea, pero nos deja seguir haciendo.

Por lo tanto, creo que nosotros debiéramos seguir con el procedimiento. Llegar a
hacer el nombramiento, a ver si lo impugna la Contraloria, y que si lo impugna que
vaya donde tenga que ir.

Pero incluso nosotros tampoco debiéramos caer en la falta de no tener el
nombramiento, creo que es importante y razén de mas para que tenga peso la
convocatoria de la Asamblea, porque entonces es otro punto muy importante de
resolver, pero que también debiera consensuarse.

MED. JOAQUIN JIMENEZ: Lo que iba a plantear es que dofia Marlene en su
intervencién, entendi que agregaba o redactaba un considerando mas, ¢0 no?

MED. MARLENE VIQUEZ: EIl primer considerando habla de la independencia que
goza la UNED, en el primer considerando. Escuchandolos a ustedes me parece
que es omisa la propuesta de acuerdo, es para poder ver el contraste de por qué
se lleva a la Asamblea, es lo que indiqué en la segunda intervencion.

Que fue a raiz de escucharlos a ustedes, en particular a dofia Heidy, no aparece lo
de la Ley General de Control Interno, de que el Estatuto Organico establece el
nombramiento por un plazo de seis afios y que la Ley de Control Interno establece
que es por plazo indefinido, esas cosas que ya mencioné, serian dos o tres
consideradnos que habria que agregar y que son importantes.

Por eso dije, lo que nosotros hemos hecho es ser lo menos romanticos posibles
para decir que lo que estamos haciendo es una secuencia de antecedentes que
refleja cual ha sido, cuando los escuché a ustedes pensé que lo mejor es trasladar
el segundo parrafo que aparece en el acuerdo 2, al primero, porque ahi es donde
se aclara que va con el propésito de que la Asamblea valore cual ha sido la
actuacion del Consejo Universitario en este asunto. En la segunda intervencion yo
lo hice.

MED. JOAQUIN JIMENEZ: Yo solicitaria que se les incluya toda la
documentacion, todo el expediente completo a los asambleistas para que tengan
un criterio.

MED. MARLENE VIQUEZ: En el segundo parrafo eso es lo que dice. En el primer
acuerdo diria: “Trasladar para conocimiento de la Asamblea Universitaria
Representativa el oficio No. 00318 de la Contraloria General de la Republica, con
el fin de que se pronuncie sobre dicho oficio, asi como la actuacion que en este
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caso, ha tenido el Consejo Universitario, para lo cual, se adjunta la informacion
pertinente a cada uno de los Asambleistas.”

MBA. CARLOS MORGAN: Estamos de acuerdo entonces.

*k%k

Al respecto se toman los siguientes acuerdos:
ARTICULOQO V, inciso 2)

Se conoce oficio 0.R.H-.010-2010 del 19 de enero del 2010 (REF. CU-
002-2010), suscrito por la MBA. Rosa Maria Vindas, Jefa de la Oficina de
Recursos Humanos, en el que remite la nota DJ-0148 (oficio 00318), del
15 de enero del 2010, enviado por el Lic. German Brenes, Gerente de
Divisién y la Licda. Ma. Gabriela Zufiga, Fiscalizadora Asociada, de la
Division Juridica de la Contraloria General de la Republica, en el que se
rechaza la solicitud de nombramiento del Auditor Interno de la
Universidad.

Ademas, se conoce propuesta de acuerdo (REF. CU-029-2010),
presentada por la M.Ed. Marlene Viquez y la Licda. Ana Myriam Shing,
de conformidad con lo solicitado por el Consejo Universitario, en
sesiéon 2014-2010, Art. V, inciso 6) celebrada el 28 de enero del 2010.

CONSIDERANDO QUE:

1. LaUNED es unainstitucion de educacion superior, qgue goza de la
independencia que le garantiza el Articulo 84 de la Constitucion
Politica.

2. El Estatuto Orgénico de la UNED es la norma juridica de mayor
rango equivalente a una ley material, el que en lo referente al
Auditor Interno, establece lo siguiente:

Articulo 29: El Auditor dependeréa directamente del Consejo
Universitario. Debera ser costarricense y contador publico
autorizado, con no menos de cinco afios de experiencia
profesional.

Articulo 30: Son funciones del Auditor:

a) Asesorar al Consejo Universitario, al Rector y al
Consejo de Rectoria en todos los asuntos de su
competencia;

b) Velar por el cumplimiento del Estatuto Orgénico de la
UNED, de los acuerdos del Consejo Universitario, de los
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reglamentos, asi como de las leyes en asuntos de su
competencia;

c) Presentar ante el Consejo Universitario, en el mes de
marzo un informe anual;

d) Evaluary hacer recomendaciones sobre los
procedimientos de control interno que salvaguarden el
patrimonio de la Universidad,;

e) Participar en las Comisiones de Trabajo de la
Administracién cuando para ello tenga autorizacion
especifica del Consejo Universitario; y

f)  Cualquier otra que le asigne el Consejo Universitario.

El Consejo Universitario, en su condicion de jerarca en la materia,
le corresponde nombrar al Auditor Interno, de conformidad con el
Articulo 25, inciso ch.2) del Estatuto Organico.

El Consejo Universitario en sesion 1901-2008, Art. Il, inciso 9),
punto No. 3 solicit6 a la Oficina Juridica que elaborara una
propuesta de reglamento para el nombramiento del nuevo auditor
interno, de acuerdo con las directrices de la Contraloria General de
la Republica (R-CO-91-2006).

En sesion 1902-2008, Art. 1V, inciso 5), del 8 de febrero del 2008, fue
conocido el oficio 0.J.2008-035 de la Oficina Juridica, en el que
presenta la propuesta de Reglamento de Concurso Publico para el
nombramiento del Auditor Titular de la UNED. En esta misma
sesion el Consejo Universitario acordd nombrar una comision
especial, para que analizara la propuesta de reglamento.

Miembros de este Consejo Universitario, asistieron a la audiencia
concedida por la sefiora Contralora General de la Republica, para
discutir el asunto referente al plazo del nombramiento del Auditor
Interno de la Universidad.

En la sesién 1927-2008, Art. |, del 11 de julio del 2008, este Consejo
aprob6 el Reglamento del Concurso Publico para el nombramiento
del Auditor Titular de la UNED, el cual, mediante oficio CU-2008-380
fue remitido en consulta a la Contraloria General de la Republica.

En la sesidén 1931-2008, Art. Ill, inciso 11) del 25 de julio del 2008, el
Consejo Universitario aprobo el perfil del Auditor Interno, tanto
para los requisitos del puesto, como el que incorporaria en el
anuncio publico respectivo.

El Consejo Universitario, en sesion 1959-2009, Art. IV inciso 1)
celebrada el 16 de enero del 2009, solicité a la Oficina de Recursos
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Humanos que iniciara el proceso de concurso, con base en el perfil
y el Reglamento aprobados por este Consejo.

El Consejo Universitario, ha mantenido informada a la Contraloria
General de la Republica, sobre todo el proceso que se ha seguido
para el concurso del Auditor Interno.

Mediante oficio ORH-RS-09-819 del 30 de setiembre del 2009 (REF.
CU-384-2009), la Oficina de Recursos Humanos, remite el informe
final del concurso publico para la seleccion del Auditor Interno.

En sesién 2002-2009, Art. Ill, inciso 11), celebrada el 22 de octubre
del 2009, el Consejo Universitario solicita un dictamen a la Oficina
Juridica, de conformidad con lo establecido en el Articulo 12 del
Reglamento de Concurso Publico para el nombramiento del Auditor
Interno Titular de la UNED.

La Oficina Juridica, mediante oficio 0.J.2009-298, del 30 de octubre
del 2009, indica que se ha respetado la legalidad y razonabilidad
del concurso publico para la selecciéon del Auditor Interno, y que no
se aprecian vicios que afecten su validez.

En sesion 2009-2009, Art. Ill, inciso 8), celebrada el 26 de noviembre
del 2009, el Consejo Universitario autoriza a la Oficina de Recursos
Humanos, para que, de conformidad con lo estipulado en el
Articulo 19 del Reglamento del Concurso Publico para el
Nombramiento del Auditor Interno Titular de la UNED, envie a la
Contraloria General de la Republica, la terna del concurso publico
para el nombramiento del Auditor Interno, con el propésito de que
emita su criterio sobre el proceso llevado a cabo.

Mediante oficio O.R.H-.010-2010 del 19 de enero del 2010, la Oficina
de Recursos Humanos remite al Consejo Universitario, la nota DJ-
0148-2010 del 15 de enero del 2010 (oficio No. 00318), enviada por
la Divisién Juridica de la Contraloria General de la Republica, en la
gue rechaza la solicitud de nombramiento del Auditor Interno de la
UNED.

En sesiones 2013 y 2014-2010, el Consejo Universitario analiza el
oficio No. 00318 de la Contraloria General de la Republica.

Es voluntad de este Consejo nombrar a la brevedad posible al
Auditor Titular de la UNED.

La Asamblea Universitaria Representativa es la Unica instancia que

tiene competencia para interpretar o modificar el Estatuto Organico
de la Universidad.
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19. EIl Articulo 31 de La Ley General de Control Interno, establece que
el nombramiento del Auditor Interno es por tiempo indefinido.

20. El Estatuto Organico de la UNED, establece que el nombramiento
del Auditor Interno de la Universidad es por un plazo definido de
seis afos.

21. ElI Consejo Universitario, fundamentado en la autonomia
universitaria que establece el Articulo 84 de la Constitucion
Politica, ha defendido lo que define el Estatuto Orgénico.

SE ACUERDA:

1. Trasladar a la Asamblea Universitaria Representativa, para su
conocimiento, el oficio No. 00318 de la Contraloria General de la
Republica, en lo que respecta al plazo del nombramiento del
Auditor Interno de la Universidad, con el fin de que se pronuncie
sobre este oficio, asi como la actuacibn que en este caso, ha
tenido el Consejo Universitario, para lo cual, se brindara la
informacion pertinente a cada uno de los Asambleistas.

2. Solicitar al sefior Rector, MBA. Luis Guillermo Carpio, que
convogue a la Asamblea Universitaria Representativa, a la
brevedad posible, para atender el punto No. 1 de este acuerdo.

ACUERDO FIRME

* % %

ARTICULOQO V, inciso 2-a)

Se conoce oficio O.R.H-.010-2010 del 19 de enero del 2010 (REF. CU-
002-2010), suscrito por la MBA. Rosa Maria Vindas, Jefa de la Oficina de
Recursos Humanos, en el que remite la nota DJ-0148 (oficio 00318), del
15 de enero del 2010, enviado por el Lic. German Brenes, Gerente de
Divisién y la Licda. Ma. Gabriela Zufiga, Fiscalizadora Asociada, de la
Divisién Juridica de la Contraloria General de la Republica, en el que se
rechaza la solicitud de nombramiento del Auditor Interno de la
Universidad.

CONSIDERANDO:
Las observaciones realizadas en el oficio No. 00318 de la Division

Juridica de la Contraloria General de la Republica, sobre el concurso
para el nombramiento del Auditor Interno de la Universidad.
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SE ACUERDA:

Solicitar a la Oficina de Recursos Humanos que proceda de inmediato a
atender las observaciones emitidas por la Contraloria General de la
Republica, en el oficio 00318, que son de su competencia.

ACUERDO FIRME

*kk

Al ser las trece horas con treinta y cinco minutos se levanta la sesion

MBA. CARLOS MORGAN MARIN
PRESIDENTE a.i.
CONSEJO UNIVERSITARIO

IA/EF/LP/NA
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