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Se inicia la sesién al ser las ocho horas y cincuenta y cinco minutos en la sala de
sesiones del Consejo Universitario.

l. APROBACION DE LA AGENDA

LUIS GUILLERMO CARPIO: Buenos dias. Iniciamos la sesion 2511-2016 de hoy 5
de mayo, 2016, con la agenda que tienen para su consideracion.

De acuerdo a lo que hemos conversado y a las prioridades que habiamos definido,
mantuvimos el Reglamento de Becas como primer punto, tenemos en la Comision
Plan Presupuesto las disposiciones sobre el POA que habiamos iniciado y en la
Comision de Politicas de Desarrollo Académico lo de los programas de técnico.

Esas eran las tres prioridades que teniamos solicitadas en el orden y para el final
de la sesion, esperamos que haya tiempo suficiente si se puede distribuir bien,
iniciariamos lo de la comision especial para responder las interrogantes de don
Carlos Morgan.



¢Alguna observacion?

NORA GONZALEZ: Buenos dias. Quisiera que se viera prioritariamente un
documento que llegé al Consejo Universitario desde el 2015, un dictamen de la
Comision de Politicas de Desarrollo Estudiantil y Centros Universitarios que tiene
gue ver con declaratoria de interés institucional a las investigaciones que se hacen
en el tema de estudiantes, creo que es muy importante porque eso va a fomentar
mucho la investigacion en este sentido y sobre todo para la toma de decisiones.

ALVARO GARCIA: Queria saber si entré6 un acuerdo de la Comision Plan
Presupuesto sobre el presupuesto extraordinario No. 2-2016.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Si, aqui lo tengo, olvidé mencionarlo, lo omiti,
entonces serian dos inclusiones, un dictamen de la Comision Plan Presupuesto, el
Presupuesto Extraordinario No. 2-2016 y de la Comisién de Politicas de Desarrollo
Organizacional y Administrativo, sobre lo de FUNDEPREDI.

CAROLINA AMERLING: Yo quisiera que el punto f) de la Comision de Politicas de
Desarrollo Académico se pasa a punto b) en la misma comision, nada mas que lo
suban porque eso nos urge para un analisis.

GUISELLE BOLANOS: Quisiera solicitar que este punto que acaba de mencionar
don Luis Guillermo de la Comision de Politicas de Desarrollo Organizacional y
Administrativo quede como punto a).

LUIS GUILLERMO CARPIO: Entonces con esos cambios y las inclusiones,
procedemos. Empezariamos con el Reglamento de Becas.
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Se aprueba la agenda quedando de la siguiente manera:
l. APROBACION DE LA AGENDA

. DICTAMENES DE COMISIONES PERMANENTES Y COMISIONES
ESPECIALES

1. COMISION DE ASUNTOS JURIDICOS

a. Reglamento de Becas para la Formacion y Capacitacion del
Personal de la UNED. CU.CAJ-2015-018

b.  Modificaciones Reglamento Fondo FEUNED. CU-CAJ-2014-034
c. Modificacion del articulo 9 del Reglamento del Consejo Asesor

Interno de la Direccion de Asuntos Estudiantiles. CU.CAJ-2015-
002



Propuesta de modificacion del Art. 5 del Reglamento de
Concursos para la Seleccion de Personal. CU.CAJ-2015-035

Convenio Marco de Cooperacion entre la Universidad Estatal a
Distancia y Asociacion Mesa Nacional Indigena de Costa Rica
para el Desarrollo de Proyectos de Cooperacion Conjunta.
CU.CAJ-2016-020

COMISION PLAN PRESUPUESTO

a.

Disposiciones sobre el POA Presupuesto para el ejercicio
econdmico del 2016. (Continuacion) CU.CPP-2016-006

Presupuesto Extraordinario No. 2-2016. CU.CPP-2016-013

Propuesta de escala salarial para el sector profesional. Ademas,
nota del Auditor Interno, en el que solicita una revaloracion salarial
y solicitud para analizar con caracter prioritario esta propuesta-
CU.CPP-2014-099, REF. CU-029-2015 y CU.CPP-2016-001

Aranceles en las diferentes actividades desarrolladas por el
Programa de Agenda Joven. CU.CPP-2015-048

COMISION DE POLITICAS DE DESARROLLO ACADEMICO

a.

Procedimiento para aprobar los programas de técnico en las
diferentes instancias de la universidad. CU.CPDA-2016-018

Solicitud a la Unidad de Evaluacion del Desempefio informar
anualmente los resultados de la evaluacién de los profesores de
las escuelas. CU.CPDA-2015-067

Ley para la promocion de la alta dotacion, talentos y creatividad en
el sistema educativo costarricense. CU.CPDA-2015-069

Informe sobre las bases organizativas y funcionales de la
Direccidén de Internacionalizacién y Cooperacion. CU.CPDA-2015-
071

Nota enviada por el sefior Orlando Morales titulada “Disquisiciones
de afno nuevo 2015: MATRIX UNEDIANA”. CU.CPDA-2015-075

Solicitud para analizar posibilidades presupuestarias como
financieras para enfrentar cambios en carrera profesional como
administrativa que pueda generarse con la aplicacion de un
reglamento que promueva facilidades de ascenso en ambas
carreras. CU.CPDA-2016-019



COMISION ESPECIAL PARA RESPONDER A LAS
INTERROGANTES DEL SR. CARLOS MORGAN.

Nota de la Comisién especial conformada en sesion 2499-2016, Art. I,
inciso 7) celebrada el 25 de febrero, 2016, para que presente un
dictamen sobre los oficios presentados por el sefior Carlos Morgan en
dos lineas, una a partir de acuerdos del Consejo Universitario
relacionados a los planteamientos y por otro lado manifestando las
dudas que se han mantenido desde el inicio del proceso en relacion con
la destitucion de la consejal Isamer Sédenz y proponer una solucion que
proteja la representacion estudiantil. REF. CU. 173-2016

COMISION DE POLITICAS DE DESARROLLO ESTUDIANTIL Y
CENTROS UNIVERSITARIOS

a. Informe final referente al estudio sobre perfil académico del
estudiantado de primer ingreso de la Universidad Estatal a
Distancia en el PAC 2010-1ll. CU.CPDEyCU-2015-005

b. Solicitud a la Administracion sobre el Informe final “Capacidad de
los Centros Universitarios en atencion e infraestructura para
personas con capacidades especiales”. CPDEyCU-2015-009

c. Informe del Centro de Investigacion y Evaluacién Institucional
sobre evaluacion referente a la atencién que se ha brindado a las
recomendaciones de la Defensoria de los Estudiantes en los
informes de labores presentados en los Ultimos 3 afios.
CU.CPDEyCU-2015-018

d. Informe del Centro de Investigacion y Evaluacién Institucional
denominado: “Elementos contextuales de los centros universitarios
para la asignacion de becas en los cursos de inglés del centro de
idiomas de la UNED.” CU.CPDEyCU-2016-002

e. Nota suscrita por varios estudiantes en la que solicitan realizar
gestiones ante el Servicio Civil, el MEP y el SINAES para
solucionar problematica del desempleo de los oferentes por el
Servicio Civil que son graduados de carreras de educacion
acreditadas por el SINAES. CU.CPDEyCU-2016-007

f. Situaciones denunciadas por el sefior Carlos A. Oviedo Bogantes,
estudiante de Doctorado en Educacion. CU.CPDEyCU-2016-011

COMISION DE POLITICAS DE DESARROLLO ORGANIZACIONAL Y
ADMINISTRATIVO



Reglamento de Salud Ocupacional de la UNED. (Continuacion)
Ademas, nota del Jefe de la Oficina Juridica, sobre el proyecto de
Reglamento de Salud Ocupacional de la UNED. CU.CPDOyA-
2013-049 y REF. CU-386-2015

Perfiles jefaturas Direccion de Asuntos Estudiantiles, Oficina
Atencion Socioecondmica, Oficina de Promocion Estudiantil, y
Oficina de Orientacion y Desarrollo Estudianti. CU.CPDOyA-
2013-054

Solicitud para trasladar de manera exclusiva a la Comisién de
Politicas de Desarrollo Estudiantil y Centros Universitarios el
dictamen sobre la figura que respalda el quehacer de los centros
universitarios a favor del desarrollo comunal y regional.
CU.CPDOyA-2015-033

Excitativa para valorar la pertinencia de analizar el Reglamento de
Dedicaciéon Exclusiva. CU.CPDOyA-2016-004

Mantener el Programa de Gestion Local en la Direccion de
Extension Universitaria. CU. CPDOyA-2016-014

COMISION ESPECIAL PARA LA TRANSFORMACION DE LA
VICERRECTORIA DE PLANIFICACION

Propuesta de acuerdo para la transformacion de la Vicerrectoria de
Planificacion en una Vicerrectoria de Planificacion y Desarrollo. REF.
CU. 108-2013 (Invitado: Sr. Edgar Castro, Vicerrector de Planificacion)

VISITA DE LA SENORA LUZ ADRIANA MARTINEZ, COORDINADORA
DEL PROCI PARA BRINDAR APOYO EN LAS RESPUESTAS DEL
CUESTIONARIO DE AUTOEVALUACION. (11:30 am)

*kk

DICTAMENES DE COMISIONES PERMANENTES Y COMISIONES
ESPECIALES

COMISION DE ASUNTOS JURIDICOS

Reglamento de Becas para la Formacion y Capacitacion del Personal de

la UNED.

Se continda con el analisis del dictamen de la Comision de Asuntos Juridicos
(CU.CAJ-2015-018) referente al Reglamento de Becas para la Formacion y
Capacitacion del Personal de la UNED.



ALFONSO SALAZAR: Buenos dias. La sesién pasada estuvimos discutiendo el
reglamento, don Luis se tuvo que ausentar y hubo una discusion alrededor de uno
de los articulos cuando entramos al capitulo V, de sanciones por incumplimiento
del becario y resulta que ante la recomendacion de dofa Elizabeth Baquero, que
nos acompafié en ausencia de don Celin, era conveniente incorporar dentro de
ese capitulo para que se visualizara completo, los aspectos sobre el
incumplimiento del becario.

Entonces se unieron los articulos 17, 18, 23, 24, 25, 26, 27 y 28, son todos los
articulos que tienen que ver con incumplimiento, segun la recomendacion de dofia
Elizabeth.

Vamos por el articulo 26, pero después se tendrd que hacer un ajuste del
articulado para que el capitulo quede con un articulo nada mas.

LUIS GUILLERMO CARPIO: De acuerdo.

GUISELLE BOLANOS: Sobre las causales de suspension de la beca, me queda la
inquietud, ¢qué se hace en relacion con el pago del beneficio obtenido cuando la
beca se suspende? Porque ahi dice cuando se suspende, pero no dice qué ocurre
por esa suspension. Si me suspenden la beca ¢tengo que devolverle a la
institucion lo que me habia dado? Porque después en los articulos que siguen si
dice: “De la devolucién por incumplimiento”, pero deberia decir: “Son causales de
suspension de la beca y, por lo tanto, de aplicacion de lo establecido en el articulo
tal los siguientes”, para que quede completo porque me suspenden la beca y qué.

ALFONSO SALAZAR: En el articulo 17 y 18 antes de juntarlos en el capitulo V, el
17 da las causales de la suspension de la beca otorgada, pero tal vez la palabra
que no favorece mucho la claridad, es suspension, sino es la perdida de la beca
otorgada.

El segundo articulo es el procedimiento para constatar ese incumplimiento o sea,
para constatar lo del 17 y el 23 es la devolucion por el incumplimiento, el 23 viene
a dar respuesta y ese es el enfoque que tenemos que darle a lo planteado por
dofia Guiselle, hay una suspensién, hay un incumplimiento, ese incumplimiento
estd comprobado y entonces debe existir una devolucion por incumplimiento.

De ahi que el articulo 23 se une al 17 y al 18 para verlo de manera integral. Los
articulos que siguen, el 26, el 27, el 28, son puntualidades que se hacen con
respecto a qué corresponde realizar en caso de abandono de estudios 0 en caso
de la pérdida de asignaturas en el exterior y en el pais o en el caso del retiro
justificado. El 26 y el 27 son parecidos, habria que ver cobmo se le hace una
redaccion que no genere confusion.

Los articulos 29 y el 30 que deberian estar invertidos porque en cuanto a la
falsedad de documentos e informacion es una causa de pérdida de la beca y al
final debidé haber quedado ahi el plazo para hacer el reintegro. Eso cobija todo en



la parte del proceso de incumplimiento del becario. Si dirigimos nuestra atencion a
unir la inquietud de dofia Guiselle con los demas articulos, podemos darle
secuencia.

*kk

Al ser las 9:10 a.m., el sefior Mario Molina ingresa a la sala de sesiones.

*kk

LUIS GUILLERMO CARPIO: De acuerdo. Continuamos con el siguiente articulo.

MARLENE VIQUEZ: Me parece conveniente que tal vez en la préxima sesién o
cuando dofia Ana Myriam tenga posibilidad, nos permitan ver la propuesta
ordenada por lo menos hasta donde vayamos viendo los articulados para ir viendo
esa secuencia que don Alfonso indica y que de alguna manera responde a las
preocupaciones que tenia dofia Guiselle que me parecen pertinentes.

Como esos cambios los hicimos la semana pasada, habria que verlos ya con el
documento integral y eso va a requerir una revision completa de tal forma que
constatemos que esta todo bien.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Sigamos avanzando y queda condicionada la
revision.

MARLENE VIQUEZ: Hay unos articulos que hablan de pérdidas de materias o
cursos, habria que hacer la observacion. Por eso me parece importante que ya en
esa lectura integral se constate si esas inclusiones que se hicieron todavia son
pertinentes, si mantienen vigencia o se tienen que eliminar.

LUIS GUILLERMO CARPIO: El articulo 26 dice:

“ARTICULO 26: DE LA PERDIDA DE CURSOS Y OTROS

Respecto a las becas que no fueron otorgadas especificamente para la obtenciéon
de un grado académico, el becario debera devolver la totalidad del monto otorgado
para ese fin, en el caso de incumplimiento del contrato respectivo.”

ALFONSO SALAZAR: EIl 26 y el 27, que deben verse de manera consecutiva,
el 26 deberia redactarse diferente. Esta redactado precisamente para la
pérdida de asignaturas, de seminarios, candidaturas, becas, etc., pero cuando
el becario no esta obteniendo un diploma, o sea el 27 dice al inicio: “Respecto a
las becas en el exterior o en el pais que conlleven a la obtencion de un grado
académico...”, entonces deberia el 26 comenzar de manera similar, “Respecto a
las becas que no conllevan la obtencién de un grado académico, el becario
debera devolver el 100% del monto otorgado cuando en caso de pérdida de
asignaturas de cursos, examenes, seminarios de grado o de candidaturas,
coloquios y otras.



En otras palabras, lo que aqui esta planteado es una devolucion del 100%
cuando pierde a lo que se becé especificamente. Si va a un curso y pierde el
curso, tiene que devolver el 100%, si en el curso se dividen asignaturas y hay
asignaturas dentro de wuna capacitacion y las pierde, devuelve lo
correspondiente al 100%. Lo mismo sucede cuando hace seminarios de grado
o candidaturas o participa en coloquios o lo que sea.

Esto quiere decir que esta devolucion del 100% se va a dar, pero para los
casos en gue la beca no conlleva a la obtencion de un grado académico, pero
hay que darle forma. Lo Unico que estoy haciendo es juntando lo que habia,
pero dandole una redaccion de tal manera que sea congruente con el 27 que si
es para obtencién de un grado académico.

Esa es mi propuesta para que se cambie ese primer parrafo, dejando el
segundo pérrafo por cuanto es parte de un acuerdo del Consejo Universitario y
resolucién de que se incluyera lo del retiro justificado en este reglamento.

ALVARO GARCIA: Donde dice: “al becario se le exonerara del pago por
incumplimiento en aquellas asignaturas matriculadas”, insisto en que tiene que
ser el pago por incumplimiento, porque del otro pago de todas maneras ya esta
exonerado por la beca, entonces debe ser que “al becario se le exonerara del
pago por incumplimiento en aquellas asignaturas matriculadas cuando se le
hubiese autorizado el retiro justificado”.

ALFONSO SALAZAR: Si est& bien, asi es. Veo la preocupacion tanto de dofia
Guiselle como de don Alvaro y creo que si estamos hablando de becas que no
lleven a la obtencion de un grado académico, entonces estamos hablando de
cursos de capacitacion, etc., los casos mencionados por don Alvaro son para la
obtencién de un grado académico.

El articulo 27 contempla precisamente ya sea dentro o fuera del pais cuando
hay perdida de asignaturas, entonces mas bien secundaria lo sefialado por
Mario de que el segundo parrafo deberia estar en el 27 y no en el 26, porque el
26 no esta asociado a asignaturas, porque cuando se habla de asignaturas, se
habla de obtencion de un grado académico especificamente.

Podemos hablar de materias que esta llevando en una capacitacion, por
ejemplo, pero no son asignaturas, entonces ante eso, mejor respaldo la
posicién de don Mario de que eliminemos ese segundo parrafo para que quede
en el 27 que si es donde estan las asignaturas.

LUIS GUILLERMO CARPIO: De acuerdo.

ALFONSO SALAZAR: Voy a leer el articulo 27 que dice lo siguiente:



“ARTICULO 27: DE LA PERDIDA DE ASIGNATURAS U OTRAS ACTIVIDADES
ACADEMICAS EN EL EXTERIOR Y EN EL PAIS.

Respecto a las becas, que conlleven a la obtenciéon de un grado académico, el
becario, en caso de reprobar una o varias asignaturas, excepto por motivos de
salud debidamente justificados, debera reintegrar la inversion en que incurrié la
UNED, en los términos establecidos por la institucion. Para los becarios dentro del
pais, también se exceptla la obligacion del reintegro si hubo retiro autorizado (RA)
de asignaturas en la UNED, de conformidad con el Reglamento General de Becas.
Igual tratamiento se dard a las becas otorgadas para realizar otras actividades
académicas conducentes a un grado académico, dentro o fuera del pais, segun la
inversion en que incurrié la UNED.

Otros casos de excepcidon no indicados en este articulo, Unicamente podran ser
valorados y resueltos por el COBI.”

GUISELLE BOLANOS: En el punto que sigue luego de “institucion”, dice
“gastos de aeropuerto y otros en los términos establecidos por la institucion.
Para los becarios dentro del pais también se exceptia la obligacion de
reintegros si hubo retiro autorizado de la asignatura”. ;Eso qué significa?

ALFONSO SALAZAR: No, eso hay que ajustarlo.

GUISELLE BOLANOS: Luego dice: “Igual tratamiento se dara a las becas
otorgadas para realizar otras actividades académicas”, creo que ese ya esta en
el articulo anterior.

ALFONSO SALAZAR: Es correcto.

¢, Qué se devuelve al 100%7? La pérdida de asignaturas. ¢Qué no se devuelve?
Dice el articulo 23:

“El incumplimiento de los deberes y obligaciones del becario, establecidos en este
reglamento, total o parcial, o el incumplimiento del contrato de beca, obligara al
becario a devolver el monto otorgado por la UNED durante el disfrute de la
beca, en forma total o proporcional,...”

Ya habiamos discutido el caso de aquel que solamente le falté el titulo,
entonces ese analisis tiene que hacerlo. ¢Quién lo hace? Lo hace el COBI de
cudl es la proporcionalidad que debe existir para cobrarle a una persona que ha
ganado todos los cursos, pero no gano el titulo, pero esta en el 23.

Por eso es que se unieron todos, desde el 17, 18, 23 en adelante para que los
26 y 27 fuera especifico de asignaturas o actividades académicas, si perdio
una asignatura, el costo de la asignatura lo tiene que devolver completo. Eso
es lo que busca el 27 y eso es lo Unico que debe quedar.

El 28 es el término del abandono y en el término del abandono es cuando se da
para los casos de los cursos, para el caso de los seminarios, para el caso de la
obtencion de un grado académico y hay abandono. La persona después de



estar un afio, simplemente se retir6 por el motivo que fuera y entonces ahi
entraria a funcionar el 28 que es en caso de abandono de los estudios.

Pero tenemos que verlo unido al 23, que ya contempla esos casos que se
sefalaron, es mas, fue la base de nuestra discusion.

Recuerdo que don Alvaro planteé el caso, de que qué le pasa si solo le falta el
titulo, que deberia haber proporcionalidad en el cobro. Eso esta en el 23, por
eso va dentro de un solo capitulo para que lo viéramos de manera integral.

LUIS GUILLERMO CARPIO: La proxima sesiébn hacemos una revision integral
para hacer las observaciones. Este reglamento lo dejamos hasta aqui.

***

Se continuara con el analisis de este reglamento en la proxima sesion.

*k*

2. COMISION PLAN PRESUPUESTO

a. Disposiciones sobre el POA Presupuesto para el ejercicio econémico
del 2016.

Se continda con el dictamen de la Comisién Plan Presupuesto, sesion 365-2016,
Art. V, inciso 1), celebrada el 14 de marzo del 2016 (CU.CPP-2016-006), en el
gue da cumplimiento al acuerdo del Consejo Universitario tomado en la sesion
2469-2015, Art. lll, celebrada el 08 de octubre del 2015, referente al andlisis del
proyecto del POA Presupuesto para el ejercicio economico del 2016, a la
Comision Plan Presupuesto, de conformidad con lo establecido en el Reglamento
para la Formulacion, Ejecucion y Evaluacion del Presupuesto Ordinario, Plan
Operativo Anual, Modificaciones Presupuestarias y Presupuestos Extraordinarios
de la UNED.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Recordemos que en lo que habiamos quedado es
que este es un asunto de ley, se supone que la administracién lo que debe dar es
una prevencién, que no se ha podido terminar por alguna razon. Pero el mismo
Consejo Universitario no tiene potestad de cambiar la fecha

ALFONSO SALAZAR: ElI Consejo Universitario lo que pide en el a) es,
basicamente, que esté en la documentacién para que el Consejo trabaje en el
plazo establecido. Pero si en esa fecha no se puede. En el f) fue donde quedamos
discutiendo.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Exactamente, ahi fue donde quedamos el color
amarillo es diferente al azul. La redaccion queda de la siguiente manera:
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“Procurar un presupuesto creciente de becas de estudiantes acorde a las
posibilidades Institucionales”.

MARLENE VIQUEZ: Quiero dejarlo en actas que este es un acuerdo que tiene la
Comisioén, coincido con usted que para mayor tranquilidad se deje en la forma que
usted lo propuso que se lea de la siguiente manera:

“Procurar un presupuesto creciente de las becas para estudiantes de acorde con
las posibilidades financieras institucionales”

Me gustaria que se le agregara algo importante, que este presupuesto no puede
ser inferior, al menos, al del afio anterior.

LUIS GUILLEMO CARPIO: Si es creciente no puede ser el mismo del afio anterior.

MARLENE VIQUEZ: Lo que estoy tratando de decir es lo siguiente. Lo
presupuestado en el 2016 es un aproximado de ¢1,500.000.000 millones de becas
por exoneracion.

Sin embargo, de acuerdo con los informes de la auditoria externa, lo ejecutado
supera un aproximado de ¢2.300.000.000 millones de colones, hay una diferencia
significativa entre lo que esta presupuestado y lo que esta ejecutado.

La intencién nuestra cuando hicimos este dictamen es que sabemos que la
universidad tiene limitaciones financieras dado el porcentaje que recibe por el
Fondo de la Educacion Superior, ya todos lo sabemos, por matricula, por ingresos
propios, etc.

Lo que estamos haciendo es una excitativa a la administracion de procurar un
presupuesto creciente de las becas de acorde a las posibilidades financieras
institucionales.

Es inconcebible para mi, puede sonar un poco tajante, esa no es mi intencién, ni
quiero maltratar a nadie, es que se haya presupuestado un aproximado de
¢1.500.000.000 millones para el 2016, cuando la realidad se ha dicho que supera
ese monto ¢2.300.000.000 millones de colones.

Lo que me preocupa es que eventualmente, la Oficina de Presupuesto dice: “lo
unico que se ha aprobado es 27%".

Sin embargo, sabemos a ciencia cierta que esa cantidad de dinero no es
suficiente, no sé de qué manera, acepto su propuesta, no sé de qué manera se
puede redactar algo adicional.

De forma que, decir hay un aproximado de ¢1.500.000.000 millones de colones
presupuestados, las becas estan dadas ya, usted muy bien lo ha dicho.
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Yo reconozco y asi lo expresé en la sesién pasada que en el periodo que usted ha
estado como rector las becas se han visto fortalecidas.

Solo que presupuestariamente, una cosa es lo que se dice en el papel y otra cosa
es lo que se ha ejecutado.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Ahi dofia Marlene, ya comprendiendo lo que usted
dice, lo que tenemos que poner ahi, ¢cual es la base de calculo? Esa base es el
presupuesto 2015.

Que ningun presupuesto a partir del 2015 puede ser inferior a las becas, tomando
de base las becas asignadas en el 2015.

MARLENE VIQUEZ: De acuerdo con el Reglamento actual que aprobamos de
Becas a Estudiantes, se dice que el Reglamento tiene que ser calculado con base
en el crecimiento del FEES nunca puede ser inferior al del afio anterior.

ALVARO GARCIA: En realidad dice dos cosas, eso nosotros lo aprobamos

MARLENE VIQUEZ: Lo que me interesa don Alfonso es que quedemos muy
claros que yo reconozco que por normativa es 27%, también por normativa se
dice, basado en el Reglamento de Becas a Estudiantes aprobado por este
Consejo universitario que el monto no puede ser inferior al ejecutado en el afio
anterior que don Luis Guillermo ya comprendié la preocupacién que tengo.

LUIS GUILLERMO CARPIO: La preocupacion es esta Nora, efectivamente, hemos
estado otorgando becas y para efectos de registros se han dado algunos datos,
esas son las becas segun registros, pero a la hora de ver las becas reales, el
monto superd en muchisimo mas al monto de registro.

Porque en las becas eso no se refleja presupuestariamente y al final son becas
reales, aunque no estén registradas hay estudiantes que estan becados y no le
podemos quitar la beca.

La preocupaciéon de dofia Marlene va por ahi, que en realidad el punto base para
las becas tiene que ser 2015 sobre la base de las becas reales no de becas
presupuestadas, ese es el punto.

A partir de ahi tiene que ser el monto creciente, no podemos quitarle la beca a
nadie, un cinco que demos de menos es una beca que queda afectada. Para esos
propoésitos si debemos poner una base de calculo, becas reales.

ALFONSO SALAZAR: No va a funcionar, porque siempre que se hace el
presupuesto se hace sobre un porcentaje y vea lo que dice el articulo 5:

“El fondo para el sistema de becas a estudiantes que tiene el Consejo Universitario
serd administradora por la Oficina de Asuntos estudiantiles en conformidad con las
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disposiciones de este reglamento y con base a un estimado de beneficiario por
categoria que hara anualmente. Dicho fondo estara conformado al menos por el
16% de los ingresos reales por matricula del periodo presupuestario anual que se
tramita”

Ese fondo para el sistema de becas a estudiantes ya no es de 27% es 16% de los
ingresos reales por matricula del periodo de matricula presupuestario anual que se
trate.

Si se plantea un presupuesto “X” para matricula, entonces 16% es el fondo para
becas, eso esta en el articulo 5 del Reglamento de Becas Estudiantil, ese es el
presupuesto.

Por eso esta parte a nivel de acuerdo del Consejo Universitario lo que obliga a la
administracion es que aungque tenga que partir esa es la base del presupuesto a
becas hay que otorgarle crecientemente mas presupuesto, que es lo que
obligatoriamente hace la administracion.

Coger dinero de otros presupuestos para poder completar esa diferencia que
sefalo dofia Marlene en el 2015 entre ¢1.500.000.000 millones y ¢2.300.000.000
millones, fueron ¢800.000.000 millones que la institucién tuvo que sacar de otro
lado para poder otorgar becas.

Pero el fondo a nivel presupuestario, segun el articulo 5 del reglamento de Becas
a estudiantes estd con base a los ingresos por matricula del periodo
presupuestado, ya no esta con base al FEES.

Ingresos reales por matricula en periodo presupuestario anual. Si ese acuerdo es
ejecutado la administracion esta obligada a que ese fondo sea creciente aunque el
calculo presupuestado que se hace con base a ese articulo genere un monto
diferente.

Y esa preocupacion de dofia Marlene va a seguir existiendo, siempre va a haber
un presupuesto inferior para becas a estudiantes de lo que en ese afio se va a
ejecutar, porque esta muy limitado con este 16%.

MARLENE VIQUEZ: La preocupacion que tengo con respecto a esto es que, casi
estaba segura de que lo que habiamos acordado era que el presupuesto de becas
a estudiantes no podia ser inferior al del afio anterior.

Por eso voy a buscar el correo que se le envid en su momento a la sefiora Raquel
Zeleddn, porque nada de lo que esta ac4, pareciera que quedo, en ese articulo 5
con respecto al presupuesto, el financiamiento del presupuesto de becas.

Casi estoy segura de que lo que nosotros habiamos aprobado era otra cosa, voy a
fijarme si este reglamento esta aca.
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Este que esta en la pagina web no esta actualizado, si quisiera que Ana Myriam
me diga ¢cual es el reglamento que realmente aprobo el Consejo Universitario?
por qué el articulo 5 que yo propuse fue otro.

Este no es el reglamento, estoy muy segura que fue lo que aprobamos en el
articulo 5, lo que quisiera es que saquemos este reglamento para que veamos el
articulo 5.

Lo Unico que me interesa, para don Alfonso y todos los comparfieros de este
Consejo, es que los estudiantes tengan la seguridad de que el esfuerzo que ha
hecho la administracion de Luis Guillermo en todos esos afios desde 2009 ha sido
constante, sostenible y si quisiera garantizarlo.

A pesar de que cuando me vienen los POA presupuesto de cada afio me doy
cuenta de que presupuestariamente el monto que se establece es menor, pero la
realidad es otra, que muy bien lo dijo don Luis Guillermo hace un rato, no se
registra, y quisiera que eso lo tengamos claro en un acuerdo del Consejo, en el
Reglamento ya esta aprobado y si garantiza que el monto no sea inferior al que se
ha ejecutado.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Podria haber redundancia en esta propuesta don
Alfonso, pero no dafia con lo que tratamos de establecer, con respecto a como
calcularlo, eso hay que seguirlo analizando desde esa perspectiva.

ALFONSO SALAZAR: Segun acuerdo del Consejo, segun la norma para que
incluirlo, es que el mandato, ahi se esta dando si hay una norma que establece
cual es la base del presupuesto que debe tener el fondo del sistema de becas
para estudiantes esa norma debe respetarse, pero si ese monto no cubre todas
las becas, entonces quiere decir que el presupuesto tiene que ser mas creciente.

De ahi la importancia del acuerdo del Consejo Universitario, pero si vamos a
repetir en ese acuerdo del Consejo lo que dice la norma, por eso yo quiero ver qué
dice la norma, lo que lei esta obsoleto y ahora tengo problemas.

MARLENE VIQUEZ: Ahi esta en la pantalla lo que estd aprobado en el articulo 5
del reglamento actual de becas para estudiantes:

“El presupuesto institucional destinado para financiar las becas para estudiantes
de posgrado y grado sera fijado anualmente por el Consejo Universitario con la
aprobacién del Plan Operativo Anual POA del presupuesto institucional
respectivo.”

Esto es una prevencion que esta haciendo el mismo Consejo Universitario y esta

siendo seriamente en este aspecto, estd actuando de forma deliberada, pero
seriamente. Continua diciendo:
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“El monto asignado no podra ser inferior al ejecutado”, porque una cosa es lo
presupuestado y otra cosa es lo ejecutado.

“Lo ejecutado por la oficina Socioeconémica en el afio anterior y debe considerar
ademas el impacto sobre el incremento de los aranceles en las asignaturas
aprobado por el Consejo Universitario para el correspondiente afio”

Lo que quiero que comprendan es lo siguiente, a pesar de que no esta registrado,
la universidad ha hecho un gran esfuerzo institucional para otorgar estas becas
por exoneracion y es importante.

A veces hemos cuestionado como se ha incrementado las becas y no se ha
respetado el porcentaje, si creo que un factor esencial para la permanencia y éxito
de los estudiantes de la UNED con aquellas poblaciones que la UNED tiene ese
compromiso es precisamente que tengan una beca para estudiar.

La propuesta en el dictamen de la Comision Plan Presupuesto a mi me parece
bien lo que indico el sefior Rector que es procurar un presupuesto creciente,
porque una cosa es lo presupuestado y otra cosa es lo ejecutado.

Pero si me parece que hace falta decir ahi: “Procurar un presupuesto creciente de
las becas estudiante acorde a las posibilidades financieras institucionales y lo que
establezca la normativa interna.”

Se puede poner, porque me parece que eso le permite a la Direccién de Asuntos
Estudiantiles, a la administracion especificamente decir, se estd presupuestando
esto, pero en realidad por exoneracién porque son dineros que deja de percibir la
misma institucion, tiene un rango de posibilidad para poder llegar.

Quisiera concretar lo que establece la normativa interna, ahi la administracion vera
como lo puede manejar, pero ahi hay una diferencia significativa, en este monto
que asigna la universidad a becas a estudiantes.

Lo que no quisiera es que el dia de mafiana se dijera: -bueno, solo esto es de
becas y solo esto se da- resulta que habra mecanismos que la administracion
debera buscar la manera.

Por eso la reaccion que propuso el sefior Rector de procurar un presupuesto
creciente, es el compromiso que esta acorde con la misién social de la UNED.

SAYLEN AUSLIN: Buenos dias, como dofia Marlene lo indica, considero que eso
debe estar especificado, hasta el momento hemos contado con la buena voluntad
de esta administracion, pero no esta documentado.

Una nueva administracion puede simple y sencillamente hacer el rebajo que

corresponde y en ese momento si tendriamos serios problemas, porque ahi es
donde se veria afectado directamente todo los que estan becarios hasta hoy.
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Como un respaldo para que esta situacion a la postre no se genere, si considero
que seria bueno talvez documentarlo, ahorita no tenemos esta condicién porque
esta administracion ha tenido la buena voluntad y hemos tenido las becas.

Mas adelante los periodos terminan y vendra otra persona que estara al mando de
este Consejo Universitario, en vista de eso, si seria bueno ponerlo ahi, como un
respaldo para resguardar esta condicion de beca que tenemos hoy.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Creo que como quedé el articulo 5 es muy claro,
tendria que variar ese articulo 5 para que haya una afectacion directa.

MARIO MOLINA: Buenos dias, preferiria en ese inciso f) ser mas preciso y menos
indeterminado como esta ahi, de modo que quede de la siguiente manera:

“Procurar que el presupuesto creciente de las becas a estudiantes acorde a la
posibilidades financieras institucionales y segun lo establecido por el articulo 5 del
Reglamento de Becas para estudiantes.”

NORA GONZALEZ: Plantear que dentro del documento que envié la sefiora
Raquel Zeledon, el oficio DAESOAS 2016.402 plantea algunas inconsistencias en
ese sentido que quedaron en este reglamento dado que en algunos momentos se
habla de que se debe mantener un porcentaje del presupuesto anterior.

Y en el articulo 5 se establece que el monto no debe ser inferior y que eso es algo
gue estamos trabajando en esta Comision, justamente pensando en que ese
monto no sea inferior al ejecutado.

ALFONSO SALAZAR: No olvidemos desafortunadamente estamos en mayo del
2016, que este documento debié haber salido en octubre del 2015 con la
aprobacion del plan presupuesto 2016.

Todas las solicitudes a la administracion aca, tienen que ser con respecto al
presupuesto 2016, por eso en el presupuesto del 2016 ya no juega la
reglamentacion, se presupuesté ¢1.500.000.000 millones, y el afio pasado se
ejecutaron ¢2.300.000.000 o sea no se aprobo.

Por lo tanto, en el presupuesto del 2016 se puede procurar un presupuesto
creciente para becas, en otras palabras a los ¢1.500.000.000 millones no alcanza
se le esta solicitando a la administracién que tiene que aportar mas, pero no lo
puede hacer en funcion del 2015.

¢Por qué no lo puede hacer en funcion del 2015? Porque asi no estaba la
reglamentacion.

La Reglamentacion para el 2015 fue calculado en el 2014, la propuesta del 2015

fue calculado de manera diferente, no fue calculado con el articulo 5 del
reglamento de becas.
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¢ Por qué si hubiera sido calculado con el articulo 5? Hubiera sido ¢2.300.000.000
millones y no ¢1.500.000.000 millones, no fue calculado de esa forma. Entonces
no podemos echar marcha atrds a un presupuesto ya aprobado, lo mas que le
podemos decir es que aumente el presupuesto.

Por eso es que creo que si estamos refiriendonos al 2016, esto que esta aqui
planteado tiene que analizarse en funcidbn de un nuevo presupuesto que va a
presentar para el 2017.

Creo que es innecesario, al menos en esta propuesta, relacionar lo que establece
la normativa porque no es lo que se esta buscando, lo que se busco fue
claramente planteado y discutido en comision.

Habian ¢1.500.000.000 millones presupuestados en el 2016 y lo ejecutado en
2015 fueron mas de ¢2.000.000.000 millones, entonces lo que se buscé fue
sefalar que el presupuesto a becas tenia que aumentarse.

Se hizo con una redaccién que no fuera el limite de lo presupuestado, pero esta
redaccion aclara, debe haber un presupuesto creciente para becas de acuerdo a
las condiciones financieras.

Porque lo que estamos analizando es el presupuesto planteado al 2016 que
fueron ¢1.500.000.000 millones para el Consejo Universitario eso es muy poco,
eso se dice en uno de los considerandos.

No creo necesario ir mas alld de la primera frase que queda generalizada, con
respecto al presupuesto que se hizo en 2016.

Ahora es necesario que para el 2017 una vez que venga el presupuesto al
Consejo Universitario debe respetarse primero la regulacién, es lo primero que
debemos exigir que se cumpla el articulo 5. Y a partir de ahi, se vera qué otras
consideraciones se ponen, pero esto esta disefiado para el 2016.

MARLENE VIQUEZ: Esta servidora cuando estdbamos en la Comision Plan
Presupuesto hizo una propuesta de considerandos para la comision plan
presupuesto y aqui pueden dar fe los sefiores Alvaro Garcia y Alfonso Salazar.

Indiqué en esos considerandos lo que estd como considerando numero 19, de que
el POA Presupuesto 2016:

“Incluye por concepto de becas a estudiantes es una exoneracién en el pago de
matricula ordinaria de pregrado y grado por un monto total de ¢1.555.350.1768, 68
millones, los cuales han sido asignados en forma cuatrimestral con base en el
comportamiento histérico presupuestario que ha tenido las becas estudiante por
este concepto, dicha exoneracion representa un 20% de los ingresos proyectados
por concepto de ingresos por derecho de matricula durante el afio 2016.”
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En otro considerando habia agregado lo siguiente:

“No obstante de acuerdo con los informes de la auditoria externa, la ejecucion en
esta partida anda alrededor de ¢ 2.300.000.000 millones”

Y la Comision Plan Presupuesto en particular el sefior Alfonso Salazar indico:
“‘dona Marlene no es necesario que se ponga eso, pongamos lo que estad en
presupuesto, le dije esta bien voy aceptar lo que se incluy6”

Acepté que se eliminara esa preocupacion que yo venia expresando desde hace
rato, yo si creo que si no quieren indicar lo de la normativa que dice el actual
Reglamento de becas para estudiantes, me daria por satisfecha que se considere
lo que dijo el sefior rector al inicio.

Cuando comprendio, cual es mi preocupacion, en el sentido que debe ser acorde
con las posibilidades financieras institucionales y que se considere como base de
partida lo que se ejecutd en el afio 2015, lo que quiero decirles es que lo que se
presupuestd no es la realidad.

Pero lo que propuso el sefior rector al inicio es lo correcto, que si se diga ahi,
estoy de acuerdo sefior rector, mi preocupacion, no digamos que fue lo que se
ejecutd, pero lo que se ejecutd en el 2015.

Porque me parece que eso es lo fundamental, que se considere como base lo
ejecutado en el afio 2015, les agradeceria que al menos aceptaran esa propuesta,
es0 me garantiza que al menos los estudiantes que estan actualmente con becas
se les va a mantener, puede ser que no crezcan, pero al menos si se mantienen
las que estan.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Creo que hay voluntad de todo el Consejo
Universitario, hay claridad de que las becas son crecientes, DAES insiste mucho
de cuénto debe ser lo minimo para otorgar becas nuevas.

Un monto dado en becas ya es un monto definido, fijo y sera hasta que el o la
estudiante termine.

Si es necesario si queremos que hayan becas crecientes seguir teniendo cuidado
que asi sea, nada mas que, efectivamente, se debe ir dando esa curva creciente
de acuerdo a las posibilidades institucionales.

Para mi queda mas que comprendido asi como esta que nunca vamos a otorgar
un monto menos a la beca del afio anterior, un monto menor seria quitarle beca a
alguien.

Ahora, ha sucedido que se ha otorgado un monto en becas A y al final sobr6

dinero, no se ejecutd, creo que lo no ejecutado si deberia no considerarse sino
gue nada mas lo ejecutado
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LUIS GUILLERMO CARPIO: Esta garantizada, si hay estudiantes que dejan la
beca y pueden buscar otra en caso de una crisis extrema, no la descarto.

Este pais va rumbo a tener crisis que podria afectar muchas cosas y si no se
toman ciertas medidas de verdad que vamos a tener problemas serios, pero la
voluntad queda expresada, procurar que las becas sean crecientes esta en la
reglamentacion y estéd aqui, quedamos satisfechos con eso.

ALFONSO SALAZAR: Tiene que haber acuerdo del Consejo Universitario para
gue no se apliqgue una norma por situaciones particulares, porque el Consejo es el
que establece las normas y si hay alguna norma que por alguna circunstancia
especial no se puede ejecutar debe haber un acuerdo del Consejo, pero es
factible, claro que es factible.

LUIS GUILLERMO CARPIO: También hay posibilidades materiales
ALFONSO SALAZAR: Lo que se busca es proteger a los estudiantes

LUIS GUILLERMO CARPIO: Los mismos Tribunales han definido en algun
momento, la certeza de la imposibilidad material, donde resulta que a alguien lo
condenaron a pagar una cantidad enorme de recursos y puede decir de dénde los
saco, no los tengo, lo demuestro y se revierte.

SAYLEN AUSLIN: Dofla Nora las becas por condicion socioeconémica son el
60%.

LUIS GUILLERMO CARPIO: El punto g) indica lo siguiente:

“Que para los proximos afios en los POA Presupuestos Anuales debe mantenerse
un equilibrio razonable entre la sub-partida “Sueldos por cargos fijos” de las
respectivas plazas vacantes y la sub-partida correspondiente para al pago de
prestaciones legales, que garantice la prestacion del servicio, segin las
necesidades reales institucionales.”

MARLENE VIQUEZ: Es mas bien respaldar el accionar de la administracion en la
forma como ha venido actuando con el uso de las determinadas partidas, es
mantener el equilibrio para los préximos afios y respaldar la gestion de la
administracion.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Don Alvaro, usted que es el coordinador de la
comision si nos pudiera ampliar en este acuerdo lo correspondiente a las plazas
de los funcionarios que se acogen a la jubilacién, lo de delegar a la administracion
la potestad de valorar la conveniencia de congelar los cédigos de los funcionarios
gue se acojan a la jubilacion hasta que se justifigue la necesidad de mantener,
revalorar, reubicar o suprimir estos codigos.
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Lo que quiero es que en lugar que se diga que se acogen a la jubilacion, se amplie
a jubilacion, despido, renuncia o fallecimiento. Seria ampliar eso en el acuerdo y
gue se ponga lo que acabamos de discultir.

El inciso g) debe quedar de la siguiente manera, segun lo discutido:

“Valorar la conveniencia de realizar nombramientos en los codigos de los
funcionarios que se acogen a la jubilacion, renuncia, despido, fallecimiento o
permisos sin goce de salario, cuando se justifigue la necesidad de mantener,
revalorar, reubicar o suprimir estos cédigos, en tanto se garantice la prestacion del
servicio, segun las necesidades reales institucionales.”

El inciso h) indica lo siguiente:

“Continuar con los esfuerzos realizados, asi como todas las medidas de caracter
estratégico y administrativo, que permitan reducir la dependencia institucional con
respecto a la compra de libros externos.”

Ese esté perfecto, el acuerdo 2 indica lo siguiente:

“Informar a la comunidad universitaria que el Consejo Universitario aprob6 el
incremento salarial propuesto por la Rectoria y las organizaciones gremiales, en la
sesion-2015, celebrada el 5 de noviembre del 2015, mediante el oficio R-638-2015,
(Ref.CU-774-2015), considerando los indices proyectados por el Banco Central.”

El acuerdo 3 indica lo siguiente:
“Informar a la Junta Directiva de la FEUNED que el arancel, denominado “Cuota
Estudiantil” en el POA Presupuesto 2016 se mantuvo, dado que en la propuesta del

POA presupuesto presentado por la Junta Directiva de la FEUNED no solicita
dicho incremento.”

El acuerdo 4 indica lo siguiente:

“Solicitar al Plenario que analice la propuesta sobre la escala salarial para el sector
profesional, que se encuentra en la agenda de este érgano.”

El acuerdo 5 indica lo siguiente:

“Crear una plaza de supervisor de Auditoria, durante el afio 2016, de acuerdo con
las disposiciones presupuestarias de la institucion. La creacién de plazas para la
Auditoria, dependera de la necesidad y valoracion del aumento de personal en
relacion a las necesidades institucionales.”

MARLENE VIQUEZ: En el considerando 15 de la propuesta que esta enviando la
Comision Plan Presupuesto, indica lo siguiente:

“El Consejo Universitario en atencion al oficio Al-125-2015 del 31 de agosto del
2015 (REF. CU-620-2015), suscrito por el sefior Karino Lizano Arias, auditor
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interno, en el que solicita la creacion de dos plazas de inspector de auditoria,
categoria profesional y tiempo completo, para ser incluidas en el presupuesto del
2016, en la sesién 2460-2015 03 de SETIEMBRE, 2015 ARTICULO lllI, inciso 16),
acordo: Remitir a la Comision Plan Presupuesto el oficio Al-125-2015 de la
Auditoria Interna, con el fin de que analice la solicitud de creacion de plazas nuevas
en el presupuesto del 2016, y brinde un dictamen al Plenario en la sesién ordinaria
de la proxima semana.”

Y en el considerando 16 indica lo siguiente:

“En la sesién 2465-2015, Art. Il, inciso 1-a), celebrada el 24 de setiembre del 2015
(CU-2015-544), en relacién con el oficio suscrito por el sefior Karino Lizano Arias,
auditor interno, en el que hace entrega del Plan de Trabajo para el ejercicio
economico 2016 y el POA Presupuesto 2016 de la Auditoria Interna. (REF.CU-619-
2015), en el cual justifica la necesidad de incluir dos plazas nuevas de inspector de
auditoria para el afio 2016, el Consejo Universitario acordo:

1. “Dar por recibido y discutido el Plan de Trabajo para el ejercicio econémico
2016 y el POA Presupuesto 2016 de la Auditoria Interna.

2. Solicitar a la Administracion:

a) Valorar la pertinencia de la inclusién en el POA Presupuesto 2016, de la
creacion de dos plazas de Inspector de Auditoria, para la Auditoria
Interna.

b) Incluir en el proyecto POA Presupuesto institucional 2016, la propuesta
de POA Presupuesto de la Auditoria Interna.”

Lo que quiero decirles es que en el afio 2015, don Karino hizo todo un tramite
especifico considerando la reglamentacion interna y lo mandé al Consejo de
Rectoria (CONRE), este le hizo la valoracion de las plazas y le indico que si se las
iban a dar y en el POA-Presupuesto 2015 venia la inclusién de las dos plazas,
solo que luego el Consejo Universitario le aprob6 una plaza porque la otra se la
dio al Consejo Universitario y asi fue como lo acordd este Consejo Universitario.

Desde mi punto de vista, lo que considero es que este Consejo Universitario tiene
un compromiso con la Auditoria Interna y en esa ocasién este mismo Consejo le
dijo a don Karino que habia hecho el tramite equivocamente, ya que debi6é de
haberle pedido al Consejo Universitario el incremento de plazas y luego se tenia
gue hacer el estudio a la administracién, por eso es que en esta ocasion lo que
estamos indicando en la propuesta es crear una plaza de supervisor de Auditoria
porque ya en el afio 2015 se le dio una.

El acuerdo de la propuesta dice asi porque se tiene que aplicar el Reglamento de
Creacion de Plazas, solo que ese estudio o hizo la administracion el afio pasado
en el 2015. Quiero ser coherente con lo que la Auditoria solicité en su momento
para el POA-Presupuesto del 2015, el compromiso que adquiri6 en ese momento
y todavia tenemos pendiente una plaza y hay que darsela.
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KARINO LIZANO: Con respecto a la redaccién del punto 5, la duda que me queda
es donde indica que la creacion de plazas para la Auditoria, dependera de la
necesidad y valoracion del aumento de personal en relacion a las necesidades
institucionales, en concreto la duda que tengo es ¢Quién hace esa valoracion?
Porque la Auditoria Interna como unidad depende del Consejo Universitario,
nosotros hacemos el planteamiento de necesidades de recursos al Consejo
Universitario y es este el que tiene que decidir si o no con la correspondiente
justificacion, pero no se podria entender que la decision que vaya a tener el
Consejo la traslade a la administracién para que esta sea la que tome la decision,
el si 0 no es del Consejo, ahi es donde me queda la duda de la redaccion.

ALFONSO SALAZAR: Por eso viene como un acuerdo aparte, no viene a
solicitarle a la administracion, a la administracién solo se le solicita el acuerdo uno.

Aqui se establece un principio, sobre el cual el Consejo Universitario al crear esta
plaza se tiene que basar en posibles creaciones de plazas para la Auditoria a
futuro, porque lo que sucedié en el afio 2015 y 2016 ya esta resuelto, aqui lo Unico
gue se complementa es que se haga esa valoracion y el Consejo Universitario
decidird qué tipo de valoracién adicional se tendra que hacer.

Lo importante es que se debe de corresponder con la Politica de Creacion de
Plazas, que es el aumento de personal por necesidades institucionales y eso es lo
que queda plasmado, pero es totalmente independiente de la administracién y por
eso esta en un acuerdo aparte.

LUIS GUILLERMO CARPIO: El acuerdo 6 indica lo siguiente:

“Instar a la administracion, continuar con los esfuerzos necesarios para que el
préstamo con la Banca Nacional, conducente a la construccion de algunas sedes
de centros universitarios se concrete en el presente afio e informe ademas, a este
Consejo, sobre la ejecucion del posible préstamo que la universidad adquirira con la
Banca Nacional, para dichos efectos.”

Efectivamente, ya estamos tomando medidas para hacerlo.

El acuerdo 7 indica lo siguiente:
“Establecer de interés institucional la continuidad del Proyecto CONED, a partir del
afo 2016, y solicitarle a la administracién que informe a este Consejo Universitario

el resultado de la negociacion del convenio, asi como, la estrategia institucional que
ha de implementarse una vez suscrito el citado convenio.”

El acuerdo 8 indica lo siguiente:

“Respaldar las gestiones que la Rectoria ha realizado al interior de CONARE sobre
el uso de los recursos asignados mediante el Fondo del Sistema, para el desarrollo
de los proyectos en las diferentes actividades sustantivas de la universidad.”
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¢Estamos de acuerdo con la propuesta? Los que estén a favor manifiéstenlo,
queda en firme.

*kk

Por unanimidad se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO I, inciso 2-a)
CONSIDERANDO.:

1) El dictamen de la Comision Plan Presupuesto, sesién 365-2016,
Art. V, inciso 1), celebrada el 14 de marzo del 2016 (CU.CPP-2016-
006), en el que da cumplimiento al acuerdo del Consejo
Universitario tomado en la sesion 2469-2015, Art. lll, celebrada el
08 de octubre del 2015, referente al andlisis del proyecto del POA
Presupuesto para el ejercicio econdémico del 2016, a la Comision
Plan Presupuesto, de conformidad con lo establecido en el
Reglamento para la Formulacién, Ejecucion y Evaluacion del
Presupuesto Ordinario, Plan Operativo Anual, Modificaciones
Presupuestarias y Presupuestos Extraordinarios de la UNED.

2) El Consejo Universitario, en sesion 2474-2015, celebrada el 22 de
octubre del 2015, conocio el oficio R-613-2015 del 21 de octubre
del 2015 (REF. CU-738-2015), suscrito por el sefior Rector, Luis
Guillermo Carpio Malavasi, sobre el oficio No. 15148 (DFOE-SOC-
0831), con fecha 20 de octubre del 2015, recibido en la Rectoria el
21 de octubre del 2015, suscrito por el Lic. Manuel Corrales
Umarfa, Gerente del Area de Fiscalizacion de Servicios Sociales,
en el que indica que:

“...con el propésito de que lo haga de conocimiento a los
seflores miembros del Consejo Universitario, en la sesion
inmediata siguiente al recibo de este oficio, se le solicita que
en un plazo maximo de cinco (5) dias habiles, contado a partir
de dicha sesion, se presente el documento de marras a esta
Area de Fiscalizacion a efectos de que esta Contraloria
General proceda a ejercer su competencia legal”.

3) El Consejo Universitario en la sesion 2474-2015, Art. IV, inciso 2),
celebrada el 22 de octubre del 2015, decide analizar y aprobar el
POA Presupuesto para ejercicio econdémico del 2016, por un
monto de ¢70.736.176.466,00, con el propdsito de cumplir con el
mandato de la Contraloria General de Republica, oficio No. 15148
(DFOE-SOC-0831), de fecha 20 de octubre del 2015, suscrito por
el Lic. Manuel Corrales Umaiia, Gerente del Area de Fiscalizacion
de Servicios Sociales, lo que no permite a la Comisién Plan
Presupuesto seguir con el analisis del proyecto POA Presupuesto
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4)

5)

6)

7)

8)

2016, en el plazo definido para esta Comision, segun lo
establecido en la normativa institucional.

El Reglamento para la Formulacion, Ejecucion y Evaluacion del
Presupuesto Ordinario, Plan Operativo Anual, Modificaciones
Presupuestarias y Presupuestos Extraordinarios de la UNED,
establece que la Comision Plan Presupuesto debe analizar y
discutir la Propuesta de POA Presupuesto de cada afio, de
acuerdo con el cronograma previamente establecido.

El acuerdo tomado por el Consejo Universitario, en sesion 2475-
2015, Art. IV, inciso 2-a), celebrada el 22 de octubre del 2015, en el
cual en lo que interesa indica:

“Solicitar a la Comision Plan Presupuesto que retome los
puntos discutidos en esta sesion, asi como cualquier otro que
pueda presentarse en el analisis del POA Presupuesto para el
ejercicio economico del 2016, con el fin de que presente al
plenario una propuesta de acciones especificas, en torno a la
ejecucion o posibles modificaciones de este POA
Presupuesto.”

En sesion 2474-2015, Articulo lll, celebrada el 22 de octubre del
2015, el Consejo Universitario aprueba un aumento general de
aranceles del 6% a partir del primer cuatrimestre del afio 2016,
con el proposito de cubrir el incremento en algunos costos de
operacion. El Consejo Universitario requiere conocer los criterios
administrativos que fundamentan el aumento o la fijacion de
aranceles de matricula, previo a conocer el POA Presupuesto
anual con el fin de definir su aprobacion.

El acuerdo tomado por el Consejo universitario de la sesion
1393-1999, Art I, inciso 10), de fecha 17 de junio de 1999, el cual
en lo que interesa indica:

“El fondo asignado en el Presupuesto Anual para
dedicacion exclusiva, no podra exceder el 2,5% de la masa
salarial correspondiente.”

El oficio OPRE-346-2014, de fecha 7 de octubre del 2014, suscrito
por la sefiora Mabel Ledn Blanco (Ref. CU-663-2014), por medio
del cual remite el estudio sobre la Dedicacién Exclusiva. Este
estudio muestra el incremento en los ultimos afios del fondo
asignado en el Presupuesto Anual, para el pago de la dedicacion
exclusiva.
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9)

10)

11)

12)

13)

14)

15)

En el POA Presupuesto del 2016 se asignd ¢2.163.500.915,00, lo
gue equivale a un 5,22% de la masa salarial, para el pago del
beneficio de la Dedicacion Exclusiva.

El acuerdo tomado por el Consejo Universitario, en sesion 2483-
2015, Art. IV, inciso 1- b) celebrada el 26 de noviembre del 2015,
referente a la distribucién de la partida de los servicios
especiales entre las Escuelas y la Vicerrectoria Académica para el
afno 2016.

En la sesion 2479-2015, celebrada el 5 de noviembre del 2015,
mediante el oficio R-638-2015, (Ref.CU-774-2015), el sefior Luis
Guillermo Carpio Malavasi, Rector, informa al Consejo
Universitario sobre el acuerdo suscrito con las organizaciones
gremiales, sobre el reajuste salarial para el afio 2016.

En el Presupuesto para el ejercicio econdmico del 2016, se
incluyd una reserva presupuestaria para cubrir el reajuste salarial
por inflacion proyectada, para el 2016.

En la propuesta POA Presupuesto 2016, segun el POA
Presupuesto presentado por la Junta Directiva de la FEUNED,
no se incluye un aumento en el arancel, denominado “Cuota
Estudiantil”.

En el POA Presupuesto 2016, se incluye un presupuesto maximo
de ¢600.000.000,00 para atender la compra de libros externos,
gue requieren ser utilizados en las carreras que ofrece la
universidad, dado que la tasa de crecimiento en el
comportamiento historico de esta partida ha sido ascendente.
Esta situacion ha motivado por parte de la administracion, la
adopcion de medidas que se estima, contribuiran a mitigar y
reducir la compra de libros externos, lo cual se evidenciara en los
préximos ejercicios presupuestarios, tal y como se destaca en el
oficio VE-069-2016 (REF.CU-122-2016), suscrito por la sefiora Ana
Cristina Pereira, Vicerrectora Ejecutiva.

El Consejo Universitario en atencién al oficio Al-125-2015 del 31
de agosto del 2015 (REF. CU-620-2015), suscrito por el sefior
Karino Lizano Arias, auditor interno, en el que solicita la creaciéon
de dos plazas de inspector de auditoria, categoria profesional y
tiempo completo, para ser incluidas en el presupuesto del 2016,
en la sesion 2460-2015 del 03 de setiembre, 2015 articulo I,
inciso 16), acordd: Remitir a la Comision Plan Presupuesto el
oficio Al-125-2015 de la Auditoria Interna, con el fin de que analice
la solicitud de creacién de plazas nuevas en el presupuesto del

25



2016, y brinde un dictamen al Plenario en la sesién ordinaria de la
préxima semana.

16) En la sesidon 2465-2015, Art. Il, inciso 1-a), celebrada el 24 de
setiembre del 2015 (CU-2015-544), en relacién con el oficio
suscrito por el sefior Karino Lizano Arias, auditor interno, en el
qgue hace entrega del Plan de Trabajo para el ejercicio econémico
2016 y el POA Presupuesto 2016 de la Auditoria Interna. (REF.CU-
619-2015), en el cual justifica la necesidad de incluir dos plazas
nuevas de inspector de auditoria para el afio 2016, el Consejo
Universitario acordo:

1. “Dar por recibido y discutido el Plan de Trabajo para el
ejercicio econémico 2016 y el POA Presupuesto 2016 de la
Auditoria Interna.

2. Solicitar a la Administracion:

a) Valorar la pertinencia de la inclusion en el POA
Presupuesto 2016, de la creacién de dos plazas de
Inspector de Auditoria, para la Auditoria Interna.

b) Incluir en el proyecto POA Presupuesto institucional
2016, la propuesta de POA Presupuesto de la Auditoria
Interna.”

17) Los oficios DF 246- 2014, de fecha 25 de setiembre del 2014 y
OPRE- 498-2013, de fecha 3 de octubre del 2014, remitidos a la
Comision Plan Presupuesto por el sefior Alverto Cordero
Fernandez, Director Financiero, por medio de los cuales informa
al Consejo Universitario sobre la capacidad de pago que tiene la
institucién, para pagar un posible préstamo con la Banca
Nacional y resolver los problemas de infraestructura que tienen
algunos centros universitarios de la universidad, en atencioén al
acuerdo del Consejo Universitario tomado en la sesion N° 2337-
2014, Art. lll, inciso 2), celebrada el 15 de mayo del 2014.

18) En la Propuesta POA Presupuesto 2016 se incluye una reserva
Presupuestaria por un total de ¢406.751.742,00, para cubrir el
pago amortizacion, intereses y comisiones, producto de un
posible préstamo que la universidad adquiera con la Banca
Nacional, para la construccion de algunas sedes universitarias.

19) ElI POA Presupuesto 2016 incluye por concepto de becas a
estudiantes, una exoneracion en el pago de matricula ordinaria de
pregrado y grado por un monto total de ¢1.555.350.768,68, los
cuales han sido asignados en forma cuatrimestral, con base en
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20)

21)

22)

23)

24)

el comportamiento histérico presupuestario que han tenido las
becas estudiantiles por este concepto. Dicha exoneracion
representa un 27% de los ingresos proyectados por concepto de
ingresos por derechos de matricula durante el afio 2016.

El interés del Consejo Universitario de conocer la pertinencia y
viabilidad financiera de mantener y fortalecer el Proyecto CONED,
a partir del afio 2016, en el caso de que el Consejo Superior de
Educacion acuerde la continuacion del Convenio UNED-MEP
para este efecto.

El monto asignado en el POA Presupuesto 2016 en la sub partida
1.07.01, denominada “Actividades de Capacitacion”, la cual se
ubica en la Partida “Servicios” del Presupuesto Institucional, es
menor que el asignado en el afio 2015, bajo el supuesto que
dichas actividades se atenderan por medio de servicios
especiales.

El Consejo Universitario en la en sesion 2376-2014, Art. |,
celebrada el 10 de octubre del 2014, cuando aprobdé el POA
Presupuesto para el ejercicio econémico 2015, en el inciso f, del
punto 4, acordo especificamente:

“f. Presente al Consejo Universitario una propuesta sobre el
uso de las plazas que queden vacantes por jubilacion,
renuncia o deceso de funcionarios, a partir de enero del afio
2015, de manera que se establezca un equilibrio razonable
entre la sub-partida “Sueldos por cargos fijos” de las
respectivas plazas vacantes y la sub-partida correspondiente
para al pago de prestaciones legales, que garantice la
prestacion del servicio, segun las necesidades reales
institucionales. Esta informacion debera ser presentada a mas
tardar el 01 de marzo del 2015.”

En el POA Presupuesto 2016 se incluyen recursos asignados por
CONARE mediante el Fondo del Sistema para el desarrollo de los
proyectos de las diferentes lineas estratégicas, por un monto
global de ¢1.658.653.276,00.

En el POA Presupuesto del 2016 no se incluyen los ingresos que
la UNED recibe por medio de la Fundacion de la Universidad
Estatal a Distancia para el Desarrollo y Promocién de Educacién
a Distancia (FUNDEPREDI), con fundamento en el Convenio de
Cooperacion de FUNDEPREDI con la Universidad Estatal a
Distancia, a pesar de que anualmente esta Fundacion remite a la
universidad los excedentes de las actividades que realiza.

27



25) El acuerdo del Consejo Universitario, tomado en sesioén 2498-
2016, Art. Il), inciso 2-b), celebrada el 25 de febrero del 2016,
mediante el cual aprueba el “Reglamento para la Vinculaciéon
Remunerada de la Universidad Estatal a Distancia con el Sector
Externo”, el cual le permite a la institucién captar recursos por
medio de la Fundacién de la Universidad Estatal a Distancia para
el Desarrollo y Promocion de Educacion a Distancia
(FUNDEPREDI).

26) En la sesion 2469-2015, Art. lll, celebrada el 08 de octubre del
2015 del Consejo Universitario, la sefiora Mabel Ledn, Directora
Financiera, la sefiora Grace Alfaro, Jefe de Ila Oficina
Presupuesto, el sefior Javier Waddy Garcia, funcionario de la
Oficina de Presupuesto, y el sefior Juan Carlos Parreaguirre
Camacho, Jefe del Centro de Planificacién y Programacion
Institucional (CPPI) presentaron la Propuesta POA Presupuesto
para el Ejercicio econémico 2016. Asimismo, en la sesion 353-
2015, celebrada el 02 de noviembre del 2015, la Comisién Plan
Presupuesto recibio al sefior Javier Garcia Trejos, funcionario de
la Oficina de Presupuesto, la sefiora Katya Calderén Herrera,
Vicerrectora Académica, la sefiora Lizette Brenes Bonilla,
Vicerrectora de Investigacion, el sefior Luis Paulino Vargas Solis,
Director Centro de Investigacion en Cultura y Desarrollo y la
sefiora Catherine Lara Campos, funcionaria de Direccidn
Extension Universitaria, para analizar el monto incluido en el POA
Presupuesto 2016 de algunas partidas especificas.

27) En las sesiones 350-2015 celebrada el 19 de octubre del 2015,
sesion extraordinaria 351-2015 celebrada el 19 de octubre del
2015, 352-2015 celebrada el 26 de octubre del 2015, 353-2015
celebrada el 02 de noviembre del 2015, 354-2015 celebrada el 09
de noviembre del 2015, 356-2015 celebrada el 23 de noviembre del
2015, 357-2015 celebrada el 07 de diciembre del 2015, 358-2016
celebrada el 18 de enero del 2016, 359-2016 celebrada el 25 de
enero del 2016, 360-2016 celebrada el 01 de febrero del 2016, 362-
2016 celebrada el 22 de febrero del 2016, 363-2016 celebrada el 29
de febrero del 2016, 364-2016 celebrada el 07 de marzo del 2016 y
365-2016 celebrada el 14 de marzo del 2016, la Comision Plan
Presupuesto analiz6 el POA Presupuesto para el ejercicio
econdémico 2016.

SE ACUERDA:
1) Solicitar ala administracion:

a) Presentar al Consejo Universitario a mas tardar el 30 de
agosto de cada afo, la Propuesta de POA Presupuesto para el
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b)

d)

f)

g)

Ejercicio econdmico del afio siguiente, con fundamento en lo
establecido en el Reglamento para la Formulacién, Ejecucion
y Evaluacién del Presupuesto Ordinario, Plan Operativo
Anual, Modificaciones Presupuestarias Yy Presupuestos
Extraordinarios de la UNED, de manera que este Consejo
Universitario cumpla con los plazos definidos por la
Contraloria General de la Republica, para su analisis y
aprobacién. La fecha sefialada se podra modificar a solicitud
justificada de la administracion.

Un estudio evaluativo sobre los egresos por la partida de los
servicios especiales en el afio 2016, que valore el impacto de
la distribucion aprobada, en el marco del acuerdo tomado por
el Consejo Universitario, en sesion 2483-2015, Art. IV, inciso
1- b) celebrada el 26 de noviembre del 2015. El informe
correspondiente debe adjuntarse con la entrega de la
propuesta POA Presupuesto 2017.

Una propuesta para modificar el porcentaje establecido por el
Consejo Universitario en el acuerdo aprobado en la sesion
1393-1999, Art Il, inciso 10), del 17 de junio de 1999, referente
a los recursos asignados en el POA Presupuesto 2016 y
siguientes, para el pago sostenible de la dedicacién exclusiva.

Incluir en el POA Presupuesto Anual, a partir del afio 2017, los
ingresos que se obtienen por medio de la FUNDEPREDI, con
fundamento en el “Reglamento para la Vinculacién
Remunerada de la Universidad Estatal a Distancia con el
Sector Externo, aprobado en el afio 2016.

Que la disminucién de la sub partida 1.07.01, denominada
“Actividades de Capacitacion” presupuestada para el 2016, no
afecten el servicio y el acompafiamiento académico que se
ofrece a los estudiantes, y debe hacerse dentro de las
directrices que rigen a la universidad.

Procurar un presupuesto creciente de las becas a
estudiantes, acorde a las posibilidades financieras
institucionales, tomando como base lo ejecutado en el 2015.

Valorar la conveniencia de realizar nombramientos en los
codigos de los funcionarios que se acogen a la jubilacion,
renuncia, despido, fallecimiento o permisos sin goce de
salario, cuando se justifique la necesidad de mantener,
revalorar, reubicar o suprimir estos coédigos, en tanto se
garantice la prestacion del servicio, segun las necesidades
reales institucionales.
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2)

3)

4)

5)

6)

7

h) Continuar con los esfuerzos realizados, asi como todas las
medidas de caracter estratégico y administrativo, que
permitan reducir la dependencia institucional con respecto a
la compra de libros externos.

Informar a la comunidad universitaria que el Consejo
Universitario aprobd el incremento salarial propuesto por la
Rectoria y las organizaciones gremiales, en la sesioén 2479-2015,
celebrada el 5 de noviembre del 2015, mediante el oficio R-638-
2015, (Ref.CU-774-2015), considerando los indices proyectados
por el Banco Central.

Informar a la Junta Directiva de la FEUNED que el arancel,
denominado “Cuota Estudiantil” en el POA Presupuesto 2016 se
mantuvo, dado que en la propuesta del POA presupuesto
presentado por la Junta Directiva de la FEUNED no solicita dicho
incremento.

Crear una plaza de supervisor de Auditoria, durante el afio 2016,
de acuerdo con las disposiciones presupuestarias de la
institucion. La creacion de plazas para la Auditoria, dependera de
la necesidad y valoracion del aumento de personal en relacion a
las necesidades institucionales.

Instar a la administracion, continuar con los esfuerzos necesarios
para que el préstamo con la Banca Nacional, conducente a la
construccion de algunas sedes de centros universitarios se
concrete en el presente afio e informe ademas, a este Consejo,
sobre la ejecucion del posible préstamo que la universidad
adquirird con la Banca Nacional, para dichos efectos.

Establecer de interés institucional la continuidad del Proyecto
CONED, a partir del afio 2016, y solicitarle a la administracion que
informe a este Consejo Universitario el resultado de la
negociacion del convenio con el Ministerio de Educacion Puablica
(MEP), asi como Ila estrategia institucional que ha de
implementarse una vez suscrito el citado convenio.

Respaldar las gestiones que la Rectoria ha realizado al interior de
CONARE sobre el uso de los recursos asignados mediante el
Fondo del Sistema, para el desarrollo de los proyectos en las
diferentes actividades sustantivas de la universidad.

ACUERDO FIRME
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b. Presupuesto Extraordinario No. 2-2016.

Se conoce el dictamen de la Comision Plan Presupuesto, sesién 369-2016, Art.
[, inciso 2), celebrada el 02 de mayo del 2016 (CU.CPP-2016-013), referente al
oficio R-174-2016, del 02 de mayo del 2016, (REF.CU-216-2016), suscrito por el
sefor Luis Guillermo Carpio Malavasi, rector, en el que remite el oficio CPPI-025-
2016 y el Presupuesto Extraordinario N° 2-2016 por un monto de
¢7.696.154.645.29.

ALVARO GARCIA: Voy a proceder a leer la recomendacion al plenario por parte
de la Comision Plan Presupuesto en la sesién 369-2016, Art. lll, inciso 2),
celebrada el 02 de mayo del 2016, el cual indica lo siguiente:

“CONSIDERANDO:

1.

El oficio R-174-2016, del 02 de mayo del 2016, (REF.CU-216-2016),
suscrito por el sefior Luis Guillermo Carpio Malavasi, Rector, en el que
remite el Oficio CPPI-025-2016 y el Presupuesto Extraordinario N° 2-
2016 por un monto de ¢7.696.154.645.29.

El oficio CPPI- 025-2016, del 28 de abril del 2016, suscrito por el sefior
Juan Carlos Parreaguirre, Jefe del Centro de Planificacion vy
Programacion Institucional, en el que indica que en atencion a la nota
OPRE-285-2016, se analizd el presupuesto extraordinario 002-2016,
por un monto de €¢7.696.154.645.29 y se concluye que el mismo
modifica los objetivos y metas incluidas en el Plan Operativo Anual
2016.

El acuerdo tomado por el Consejo Universitario, en sesion 1814-2006,
Art. IV, inciso 9), punto 2), en el que se establece lo siguiente:

“Los presupuesto extraordinarios, las modificaciones internas y externas, y los
ajustes al Plan Operativo Anual, la Administracion los remitira directamente a la
Comisién Plan-Presupuesto para su andlisis, con el fin de que ésta eleve el
dictamen correspondiente al Plenario.”

SE ACUERDA:

Aprobar el Presupuesto Extraordinario N° 2-2016 por un monto de
¢7.696.154.645.29.

ACUERDO FIRMFE”

LUIS GUILLERMO CARPIO: ¢ Observaciones a la propuesta?

MARLENE VIQUEZ: Primero que nada debo decirle a este Consejo Universitario
gue por razones de caracter familiar no pude venir el lunes a la Comision Plan
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Presupuesto, cuando se analizé este presupuesto extraordinario, por lo que tengo
basicamente tres observaciones. No ve voy a oponer a la aprobacion del
presupuesto extraordinario, lo que quiero expresar son algunas preocupaciones
que tengo.

En este presupuesto extraordinario en el cual se esta destacando que son nuevos
ingresos que tiene la universidad y se esta haciendo una distribucion con base en
lo que habia sido presupuestado en el POA-Presupuesto para el 2016, en ese
sentido se tiene que valorar si el superavit proyectado para el 2016 fue acorde con
lo que se habia hecho o si se tienen que hacer los ajustes respectivos una vez que
la Direccion Financiera haya hecho la certificacion correspondiente sobre esa
liquidacion del superavit, de ahi es que vienen mis observaciones.

La primera duda es que después de la lectura que hice de este presupuesto
extraordinario N°2-2016, no me quedan claros los ultimos dos archivos del oficio.
Una pregunta es ¢ cudl es el monto del presupuesto por el que se esta aprobando?
No sé si soy la que lo estd interpretando de la manera equivocada. Considero que
la Oficina de Presupuesto deberia explicarle a este Consejo Universitario cual fue
el monto del superavit que se presupuesté para el 2016, tanto para el Acuerdo de
Mejoramiento Institucional (AMI) como para los recursos UNED y compararlo con
el superdvit que se tuvo segun el dltimo informe de liquidacién al 31 de diciembre
del 2015, para entender qué se esta presupuestando.

Lo que quiero dejar en actas es la preocupacién que tengo, cuando analizo la el
presupuesto que el sefior Rector estd enviando al Consejo Universitario en el
oficio R-174-2016, del 02 de mayo del 2016, por un monto de ¢7.696.154.645.29.,
cuando voy a los documentos adicionales, en las primeras paginas viene donde
dice aumentar ingresos, cuando analizo ese aumento de ingresos, al final en la
primera parte donde dice total general por aumento de ingresos que es de
¢14.268.906.380,40., se esta haciendo un aumento de ingresos, pero cuando me
voy al otro lado que es rebajar ingresos me doy cuenta que lo que estan rebajando
son los 6 mil y resto de millones para lo correspondiente al AMI, en realidad por un
lado es 14 mil y resto de millones y por el otro lado se dice que hay que rebajarle
los 6 mil y resto de millones, no entendi cuales son los ingresos reales y de donde
es que se estan tomando.

Es una duda razonable que tengo, a pesar de que he estado varias veces en este
Consejo todavia no me quedo claro cuales son las cantidades reales ¢no sé si la
interpretacion que hago es la correcta?

Mencioné que considero que la Oficina de Presupuesto deberia explicarle a este
Consejo Universitario, cual fue el monto del superavit que se presupuesté para el
2016, tanto para el AMI, como para los recursos UNED y compararlo con el
superdvit que se tuvo, segun el informe de Liquidacién Presupuestaria al 31 de
diciembre del 2015, para entender que se esta presupuestando solo la diferencia,
los siete mil y resto de millones y no los catorce mil y resto de millones, porque se
tuvo que hacer un rebajo de mas de seis millones.
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El segundo punto que tengo con respecto a esto es que el superavit especifico del
programa de inversiones, que es la partida 5, que se traslada al presupuesto del
2016, cerca de ¢3.190 millones, por el reglamento interno de como es que se
aprueban estos presupuestos, debe ejecutarse. Siempre he entendido que por
reglamento, el superavit especifico tiene un destino particular y se tiene que
ejecutar en esos términos. Sin embargo, con el tiempo lo que he observado es
que hay inversiones que se han presupuestado desde afios atras y no se
ejecutan.

Mi interés no es polemizar, todo lo contrario, son casos concretos que tengo, por
ejemplo la remodelacién de la casa Jesus Jiménez en Cartago, que se habia
presupuestado, la construccion de la primera etapa del Centro Universitario de
Desamparados. Justamente esos saldos no se han ejecutado. Eso pareciera ser
asi y pueda ser que yo sea la ignorante. Entonces lo que tiene que ver desde el
punto de vista de flujo de caja, pareciera que estos saldos no ejecutados es lo que
esta engordando lo que yo llamo una eventual “buchaca” que tiene la UNED, que
es la que pone en la parte de inversiones, y que lo he mencionado en la Comision
Plan Presupuesto, porque yo asumo la responsabilidad de lo que he dicho.

Lo que me preocupa es que al final hay superavits especificos que pareciera que
no se ejecutan o que todavia estan pendientes ahi. Me dicen que por reglamento
se tienen que ejecutar, pero no ha sido posible esa ejecucion.

El tercer punto que tengo con respecto a lo que observé sobre el AMI, porque
ustedes recordaran que habiamos acordado, creo que a inicio de este afio 0 a
finales del afio pasado, un presupuesto donde lo que quedaba eran mas de
¢2.000 millones del AMI, queda muy poco para el 2017, con el propésito de que
toda la inversion por medio del AMI, se pudiera ejecutar.

La preocupacion desde mi perspectiva, es que el tema AMI requiere un analisis
separado, por parte de este Consejo Universitario, independientemente de la
aprobacion de este presupuesto extraordinario, para comparar los datos que se
estan incluyendo en este, con el informe semestral que hace dofia Heidy Rosales
en su condicion de Directora de la UCPI, sobre el avance de cada una de las
iniciativas y la propuesta inicial de inversion cuando se aprob6 el préstamo.

Esta preocupacion es con la finalidad de verificar la consistencia de los saldos de
cuenta y descartar que no se estan trasladando recursos para otras actividades.
De acuerdo con la informacion que se suministra para este presupuesto
extraordinario, solo queda un saldo de ¢2.512 millones del AMI para incluir en el
presupuesto ordinario del 2017.

Entonces, considero que este Consejo Universitario, dado que hay un tiempo
corto razonable, para concluir el préstamo del AMI, si debe tener en cuenta, por lo
menos mostrar desde su punto de vista fiscalizador, que todo se esta haciendo
con el mayor esfuerzo, siempre logrando las metas establecidas para cada
iniciativa, y que el Consejo Universitario le ha dado seguimiento a esta inversion,
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gracias a un préstamo que aprobd la Asamblea Legislativa, a favor de las
universidades.

Esas son mis tres preocupaciones. No tengo ningdn inconveniente en que se
apruebe el presupuesto extraordinario, pero si me quedé la inquietud de la forma
en que se justifica el aumento de ingresos y la disminucién de ingresos, que ellos
dicen que se tiene que hacer una disminucion de méas de ¢6.000 millones, pero
entonces qué es lo que vale, lo que nos manda a decir el sefior Rector o el
documento del presupuesto de la Oficina de Presupuesto, que habla de méas de
¢14.000 millones.

ALVARO GARCIA: Lo que hay que tener claro es que en el manejo de la
informacion por parte de los sistemas transaccionales de presupuesto, hay que
hacer ciertos movimientos que pueden ser tan aparatosos, como eso de los
¢14.000 millones. Sin embargo, dofia Marlene hace una correcta interpretacion,
de que precisamente en el documento del resumen de recursos de este
presupuesto extraordinario, se establecen ahi disminuciones y aumentos en
algunas partidas de superavit que estan estableciendo, y precisamente hay una
disminucién de mas de ¢6.000 millones en el superavit del AMI. Pero ademas, en
ese mismo superavit del AMI hay un aumento de mas de ¢2.000 millones v,
precisamente, cuando uno revisa todos esos movimientos que envia la Oficina de
Presupuesto, se ve muy aparatoso, porque hay algunas cuestiones que obedecen
mas a como se hacen los registros de las transacciones, que a los movimientos
gue verdaderamente se estan dando.

Al final de cuentas, lo conveniente o lo razonable es verificar el documento que se
nos dio del resumen de recursos, porque ahi esta el origen y la aplicacion de los
recursos. Es lo que nos permite hacer una lectura mas adecuada del documento.

Quiero decirle a dofia Marlene que ahi se hace una serie de interpretaciones que
ella misma se contesta. Efectivamente, hay partidas que aqui estan de superavit,
gue no se pueden comparar directamente con el proyecto del presupuesto
ordinario, porque se habia hecho una proyeccion. Por ejemplo, en la proyeccion
de recursos del superavit de compromisos del 2015 para el 2016, apenas lo
tasaban en ¢2.174 millones, y sin embargo la realidad fue que esos recursos
ascendieron a mas de ¢4.000 millones.

Entonces, tratar de entender todos esos movimientos entre documentos, como el
presupuesto ordinario y otros, si puede provocar una confusion. Sin embargo, en
el resumen esta el origen y la aplicacion, lo revisamos en la Comisién Plan
Presupuesto, renglén por rengléon y vimos que todas las cifras son congruentes, y
gue ademas, se estd haciendo correctamente el registro entre el origen y la
aplicacion. Basicamente, lo que hacia falta y por lo que se constituyen estos
recursos en recursos nuevos, es precisamente, tal y como lo dijo también dofa
Marlene, es porque hacia falta la certificacion de los montos del superavit, que
eso es algo que se hace posterior a lo que fue la proyecciéon del proyecto de
presupuesto ordinario del afio anterior.
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Entonces, por eso si se dan algunos aumentos en los montos y algunas
disminuciones, como es el caso del AMI y al final de cuentas lo que si podemos
ver es que hay una correcta tasacion a partir de la certificacién de ese superavit
en las diferentes partidas o de las diferentes clasificaciones que se le dio, y es lo
gue se necesita.

MARLENE VIQUEZ: Tal vez don Luis me puede ayudar. Es el presupuesto
extraordinario que manda la Oficina de Presupuesto, y yo no s€ qué es lo que se
va para la Contraloria, si es el resumen que menciona don Alvaro, que es un
resumen de cada una de las partidas o lo que se va es un documento especifico
que hace la Oficina de Presupuesto, y que nos envia a nosotros, donde aparece
cual es el aumento de ingresos y cual es el rebajo de ingresos.

Desde mi poco conocimiento, lo que interpreto es que siempre en un presupuesto
extraordinario lo que se esta presupuestando es la diferencia de lo que se habia
hecho, con una proyeccion dada. Sin embargo, en esa justificacion que esta
haciéndose en el documento, el aumento de ingresos no sale en el resumen, los
mas de ¢14.000 millones, sino que lo que salen son las partidas y lo
correspondiente a lo que se hizo para el incremento o el rebajo que se hace en
algunas partidas.

Pero si se menciona en el documento, que no sé si es el que se le va a dar a la
Contraloria con el acuerdo del Consejo Universitario 0 no se envia porque se
ingresa al sistema, pero alguien podria decir que la pagina tres de ese
documento, se incluyen los mas de ¢14.000 millones.

Siempre lo he visto asi, se presupuesta aumento por mas de ¢7.000 y se rebajan
por el mismo monto, para que vaya diciendo como se va incrementando y en qué
se va a utilizar. Solo que no se si las personas lo pueden interpretar de esa forma,
y si asi esta bien, no tengo ningan inconveniente, pero si me gustaria que esa
explicacion quedara clara para las personas que eventualmente leen estos
documentos, por la misma transparencia institucional.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Al respecto le puedo decir que hay un elemento
fundamental, que aprobemos un presupuesto por ¢7.696.154.645,29 y con base
en esa aprobacion, pedirle a la Oficina de Presupuesto que el documento que
elabore, para efectos de presentar a la Contraloria General de la Republica, tenga
la claridad especifica para que se comprenda bien.

ALVARO GARCIA: Donde dice dofia Marlene que estan los ¢14.000 millones, es
porque incluyen las transferencias de capital del gobierno central, que es lo del
AMI, que son ¢8.956 millones, pero mas adelante, después de donde dice esos
¢14.000 millones, estéa el rebajo por mas de ¢6.000 millones.

Lo que pasa es que hay que seguir la linealidad del documento y por eso le digo

gue el documento que se va para la Contraloria, que es al que hace alusion dofia
Marlene, es un documento complejo. En ese mismo documento que dice dofa
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Marlene, estd el rebajo en la pagina 1 de “rebajar’. Entonces uno toma los
¢14.000 millones y le rebaja los ¢6.000 millones, por eso le da ¢7.000. Pero todo
esta también en el documento de presupuesto y esta claro.

Para quienes no estan familiarizados con este tipo de documentos, donde lo que
se da es la manera en que se registran las transacciones, es dificil de leerlo,
porque habia que adelantarse unas paginas mas para ver dénde esté el resto.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Les pediria que aprobemos este presupuesto
extraordinario y le solicitaria a la Oficina de Presupuesto que hagan un formato
que satisfaga las inquietudes que ha presentado dofia Marlene.

* % %

Se somete a votacion la aprobacién del Presupuesto Extraordinario No. 2-2016 y
se aprueba por unanimidad. Por lo tanto, se toma el siguiente acuerdo:

ARTICULO Il, inciso 2-b)
CONSIDERANDO:

1. Dictamen de la Comision Plan Presupuesto, sesion 369-2016, Art.
lll, inciso 2), celebrada el 02 de mayo del 2016 (CU.CPP-2016-013),
referente al oficio R-174-2016, del 02 de mayo del 2016, (REF.CU-
216-2016), suscrito por el sefor Luis Guillermo Carpio Malavasi,
Rector, en el que remite el Oficio CPPI-025-2016 y el Presupuesto
Extraordinario N° 2-2016 por un monto de ¢7.696.154.645.29.

2. El oficio CPPI- 025-2016, del 28 de abril del 2016, suscrito por el
sefior Juan Carlos Parreaguirre, Jefe del Centro de Planificacion y
Programacién Institucional, en el que indica que en atencién a la
nota OPRE-285-2016, se analiz6 el presupuesto extraordinario 002-
2016, por un monto de ¢7.696.154.645.29 y se concluye que el
mismo modifica los objetivos y metas incluidas en el Plan
Operativo Anual 2016.

3. El acuerdo tomado por el Consejo Universitario, en sesion 1814-
2006, Art. IV, inciso 9), punto 2), en el que se establece lo
siguiente:

“Los presupuesto extraordinarios, las modificaciones internas y
externas, y los ajustes al Plan Operativo Anual, la Administracion
los remitira directamente a la Comision Plan-Presupuesto para su
analisis, con el fin de que ésta eleve el dictamen correspondiente
al Plenario.”

SE ACUERDA:
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Aprobar el Presupuesto Extraordinario N° 2-2016 por un monto de
¢7.696.154.645.29.

ACUERDO FIRME

* k% %

LUIS GUILLERMO CARPIO: Le estariamos solicitando a la Oficina de
Presupuesto que bajo la consideracion de que se ha aprobado el presupuesto
extraordinario, que para los préximos documentos presupuestarios, elabore un
formato de informacién que refleje de mejor manera los ingresos y egresos y lo
envien a la Comision Plan Presupuesto.

* % %

Al respecto, por unanimidad se toma el siguiente acuerdo:

ARTICULO Il, inciso 2-b.1)
CONSIDERANDO:

1. La aprobacion del Presupuesto Extraordinaria No. 2-2016, en la
presente sesion, Art. Il, inciso 2-b).

2. Las inquietudes planteadas en relacion con el Presupuesto
Extraordinario N° 2-2016.

SE ACUERDA:

Solicitar a la Oficina de Presupuesto que para los proximos
documentos presupuestarios que envien a la Comisién Plan
Presupuesto, elaboren un formato de informacion que refleje de mejor
manera los ingresos y egresos incluidos en estos.

ACUERDO FIRME

* % %

Se levanta la sesion al ser las doce horas con diez minutos.

LUIS GUILLERMO CARPIO MALAVASI
PRESIDENTE
CONSEJO UNIVERSITARIO

IA/AS / KM/ AMSS **
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