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Se inicia la sesion al ser las nueve horas en la sala de sesiones del Consejo
Universitario.

l. APROBACION DE LA AGENDA

LUIS GUILLERMO CARPIO: Buenos dias. Iniciamos la sesion 2373-2014 de hoy 9
de octubre, 2014, con la agenda que ustedes tienen para su consideracion.

GRETHEL RIVERA: Buenos dias. En la sesion pasada habiamos acordado que
ibamos a ver el tema de la Direccion de Extension Universitaria sobre las becas
para el Centro de Idiomas, ademas, esto esta paralelo a un acuerdo que tomo la
Comision Plan Presupuesto, estos dos temas se tienen que ver simultaneos. Nos
toco definir ciertos aspectos y en el caso de la Comisién Plan Presupuesto lo
relacionado, l6gicamente, con presupuesto.

LUIS GUILLERMO CARPIO: De acuerdo, lo pasamos a primer punto.
MAINOR HERRERA: Buenos dias. Es para que se conozca posterior a que se

conozca el dictamen de la Comision de Politicas de Desarrollo Estudiantil y
Centros Universitarios en relacion con la normativa de becas del Centro de



Idiomas, se pueda conocer la propuesta de la Comision Plan Presupuesto que
también esta relacionada con el presupuesto de becas de este programa de
inglés.

ILSE GUTIERREZ: Supongo que hoy vamos a tomar en cuenta a la Comision de
Politicas de Desarrollo Académico, que hay un dictamen del estudiante Alan
Cantillo quien planteaba el problema con respecto a los planes de transicion y
como la semana pasada don Mainor y dofia Grethel hablaban sobre el tema, lo
cual seria pertinente que lo aprobaramos y de una vez que revisaramos el tema
que ellos plantearon la semana pasada, porque en el Reglamento General
Estudiantil, que lo estuve revisando, hay un transitorio donde tomamos un
acuerdo, sin embargo, vencio hace dos meses, en el mes de julio.

Para que revisemos el transitorio, porque hay que ampliar el efecto del transitorio
para que los estudiantes puedan terminar adecuadamente los planes y seria
bueno que de una vez lo veamos y tomemos un acuerdo.

LUIS GUILLERMO CARPIO: De acuerdo, modificamos el orden de la Comision de
Académicos para ver ese dictamen. Hagamos un esfuerzo para ver estos temas.
Con esos cambios en la agenda iniciamos con los dictamenes de la Comision de
Politicas de Desarrollo Estudiantil y Centros Universitarios.

*k*k
Se modifica la agenda quedando de la siguiente manera:
l. APROBACION DE LA AGENDA

. DICTAMENES DE COMISIONES PERMANENTES Y COMISIONES
ESPECIALES

1. COMISION DE POLITICAS DE DESARROLLO ESTUDIANTIL Y
CENTROS UNIVERSITARIOS

a. Solicitud de elaboracién de normativa sobre becas relacionadas
con el Centro de Idiomas. CU. CPDEyCU-2014-006

b. Avance de acuerdos pendientes de la comisién. CU.CPDEyCU-
2014-008

c. Reglamento General de Becas para Estudiantes de Pregrado y
Grado de la Universidad Estatal a Distancia. (Continuacion)
CU.CPDEyCU-2013-028 y REF. CU. 659-2013

2. COMISION PLAN PRESUPUESTO

a. Becas relacionadas con el Centro de Idiomas. CU. CPP-2014-039



Enajenacion de equipo dobladora marca Sthal. CU.CPP-2014-046
Enajenacion de vehiculos institucionales. CU.CPP-2014-058

Aranceles de Extension Universitaria para el afio 2014. CU. CPP-
2014-066

Referente al Informe de Auditoria de Sistemas y Tecnologias de
Informacién. CU.CPP-2014-068

COMISION DE POLITICAS DE DESARROLLO ORGANIZACIONAL Y
ADMINISTRATIVO

a.

Reglamento de Teletrabajo de la Universidad Estatal a Distancia.
Ademas nota del Vicerrector de Planificacion sobre “Apoyo al
Programa de Teletrabajo”. (Continuacion) CU.CPDOYA-2014-022
REF. CU. 539-2014 y REF. CU. 587-2014

Reglamento de Salud Ocupacional de la UNED. (Continuacion)
CU.CPDOyA-2013-049

Ejecucién de un modelo de evaluacion integral del rendimiento de
jefes y directores. CU.CPDOyA-2013-040

Perfiles jefaturas Direccion de Asuntos Estudiantiles, Oficina
Atencion Socioecondmica, Oficina de Promocién Estudiantil, y
Oficina de Orientacién y Desarrollo Estudianti. CU.CPDOyA-
2013-054

Perfil para el puesto de Director o Directora del Centro de
Investigacion en Cultura y Desarrollo. CU.CPDOyA-2014-017

Manual Descriptivo de Puestos para el sector profesional.
CU.CPDOyA-2014-025

COMISION DE ASUNTOS JURIDICOS

a.

Propuesta de modificacion del Articulo 17 del Reglamento de
Carrera Universitaria referente al sobresueldo por labores de
coordinacion y supervision de personal. CU.CAJ-2014-042

Transitorio en los articulos 122 y 123 del Estatuto de Personal.
CU.CAJ-2013-068



c. Eliminacion del punto 4, inciso d), punto VIII, del acuerdo del
Consejo Universitario tomado en la sesion 2156-2012, Art. lI,
inciso 1). CU.CAJ-2013-011

d. Ejecucion del Fondo Solidario Estudiantil. CU.CAJ-2013-015

e. Aplicacion del Art. 119 del Reglamento Electoral Universitario. CU-
CAJ-2013-028

f. Modificacion articulo XIV del Reglamento de la Defensoria de los
Estudiantes. CU-CAJ-2014-029

g. Modificaciones Reglamento Fondo FEUNED. CU-CAJ-2014-034

h. Propuesta de inclusion de un nuevo inciso al articulo 34 del
Estatuto de Personal. CU. CAJ-2014-040

COMISION DE POLITICAS DE DESARROLLO ACADEMICO

a. Solicitud del estudiante Allan Cantillo para ampliacion del plan de
estudios de profesorado y bachillerato en enseflanza de la
matematica vigente. CU.CPDA-2014-010

b. Reglamento para la Acreditacion del Aprendizaje por Experiencia.
CU. CPDA-2014-001

c. Propuesta de creacion del Instituto Universitario Latinoamericano
para la Optimizacion de la Alta Dotacion, Talentos y Creatividad.
CU.CPDA-2014-027

d. Documento del sefior Orlando Morales titulado “Espigando el
Informe Rectoral 2012”. CU.CPDA-2014-028

COMISION ESPECIAL PARA LA TRANSFORMACION DE LA
VICERRECTORIA DE PLANIFICACION

Propuesta de acuerdo para la transformacion de la Vicerrectoria de
Planificacion en una Vicerrectoria de Planificacion y Desarrollo. REF.
CU. 108-2013 (Invitado: Sr. Edgar Castro, Vicerrector de Planificacion)

COMISION ESPECIAL “POLITICA SOBRE RESPONSABILIDAD
SOCIAL INSTITUCIONAL”.

Propuesta de acuerdo “Politica sobre Responsabilidad Social
Institucional”, elaborada por la Comision Especial hombrada por el
Consejo Universitario en la sesion No. 2258-2013, Art. lll, inciso 7).
Ademas, nueva propuesta de la sefiora Grethel Rivera sobre



“‘Responsabilidad Social Universitaria de la UNED”. REF. CU. 543-2013
y REF. CU. 620-2013

[lI.  ASUNTOS DE POLITICA INSTITUCIONAL Y TEMAS IMPORTANTES

1. Analisis sobre los estudios CIEI 001-2012 y CIEI 002- 2012 elaborados por el
Centro de Investigacion y Evaluacion Institucional, referentes a “Evaluacion
sobre la estructura funcional y gestion de la Direcciébn de Extension
Universitaria de la UNED” y “Pertinencia de las nuevas areas de Extensién”.
REF. CU. 055-2012 y 524-2012.

2. Nota de la sefiora Yadira Barrantes, Secretaria General del Consejo Superior
de Educacion (CSE), en la que comunica al Consejo Universitario de la
UNED que el Consejo Superior de Educacion mantiene la decision tomada
sobre el CONED y apoya lo manifestado por el sefior Ministro de Educacion,
en su visita al Consejo Universitario de la UNED. REF. CU-494-2012

3. Propuesta del sefior Mario Molina, Consejal interno, sobre reformas para
mejorar la gestion del Consejo Universitario. REF. CU. 387-2013

*kk

. DICTAMENES DE COMISIONES PERMANENTES Y COMISIONES
ESPECIALES

1. COMISION DE POLITICAS DE DESARROLLO ESTUDIANTIL Y CENTROS
UNIVERSITARIOS

a. Solicitud de elaboracién de normativa sobre becas relacionadas con el
Centro de Idiomas.

Se conoce dictamen de la Comision de Politicas de Desarrollo Estudiantil y Centros
Universitarios, sesion 396-2014, Art. Ill, celebrada el 06 de mayo del 2014
(CU.CPDEyYCU-2014-006), en relacion con el acuerdo tomado por el Consejo
Universitario sesion 2302-2013, Art. Ill, inciso 7) celebrada el 28 de noviembre del
2013, en relacion con el oficio DUE.997-20134 del 12 de noviembre del 2013 (Ref.:
CU-774-2013), suscrito por la sefiora Sandra Chaves Bolafios, Trabajadora Social
de la Direccion de Extension Universitaria, en relacion con la elaboracion de una
normativa sobre becas relacionadas con el Centro de Idiomas.

Ademas se conoce nota DEUCI.30-2014 del 31 de enero del 2014 (REF. CU-049-
2014), suscrito por la sefiora Mary Ann Webb, coordinadora del Centro de Idiomas,
en la que brinda respuesta al acuerdo de la sesién No 2302-2013, Art. Ill, inciso 7),
en relacion con la nota DUE.997-2013 del 12 de noviembre del 2013, suscrita por la
Sra. Sandra Chaves Bolafios, trabajadora social de la Direccion de Extensiéon
Universitaria, referente a la elaboracion de una normativa sobre becas relacionadas
con el Centro de Idiomas.



GRETHEL RIVERA: Este es el acuerdo tomado por la Comisién de Politicas de
Desarrollo Estudiantil y Centros Universitario en la sesion 396-2014, Art. I,
celebrada el 6 de mayo del 2014.

Dice lo siguiente:

“Se retoma el acuerdo tomado por el Consejo Universitario sesion No. 2302-2013,
Art. 111, inciso 7), celebrada el 28 de noviembre del 2013, en relacion con el oficio
DUE.997-2014 del 12 de noviembre del 2013 (Ref.: CU-774-2013), suscrito por la
sefiora Sandra Chaves Bolafos, Trabajadora Social de la Direccion de Extension
Universitaria, en relacion con la elaboracion de una normativa sobre becas
relacionadas con el Centro de Idiomas.

Ademas se conoce nota DEUCI.30-2014 del 31 de enero del 2014 (Ref.: CU-049-
2014), suscrito por la sefiora Mary Ann Webb, coordinadora del Centro de Idiomas,
en el que brinda respuesta al acuerdo de la sesion No 2302-2013, Art. 1ll, inciso 7),
en relacion con la nota DUE.997-2013 del 12 de noviembre del 2013, suscrita por la
Sra. Sandra Chaves Bolafos, trabajadora social de la Direccion de Extension
Universitaria, referente a la elaboracion de una normativa sobre becas relacionadas
con el Centro de Idiomas.

Al respecto SE ACUERDA.:
CONSIDERANDO:

1. El acuerdo tomado por el Consejo Universitario sesidon No. 2302-2013, Art. I,
inciso 7), celebrada el 28 de noviembre del 2013, en relacion con el oficio
DUE.997-2013 del 12 de noviembre del 2013 (Ref.: CU-774-2013), suscrito
por la sefiora Sandra Chaves Bolafios, Trabajadora Social de la Direccién de
Extensién Universitaria, en relacién con la elaboracién de una normativa sobre
becas relacionadas con el Centro de Idiomas.

2. El acuerdo tomado en la sesion 1792-2005, Art. 1V, inciso 4), del 02 de
diciembre, 2005, sobre la creaciéon del Centro de Idiomas, adscrito a la
Direccion de Extension Universitaria y que para efectos del acuerdo de la
Comisién de Politicas de Desarrollo Estudiantil y Centros Universitarios, se
transcribe el punto cinco:

“El Centro de Idiomas podra otorgar hasta un maximo de cinco (5) becas
por Centro Universitario para ciudadanos residentes en la comunidad
respectiva, en aquellos casos donde, previo estudio de la administracion
del Centro Universitario, se compruebe la imposibilidad del beneficiario de
asumir los aranceles correspondientes”. (El subrayado es propio)

3. El acuerdo tomado por el Consejo Universitario sesion No.2201-2012, Art. I,
inciso 1-a), del 04 de octubre, 2012, referente a la normativa para las becas



que se otorgan a los estudiantes de Extensién, del cual se transcribe lo
siguiente:

“Modificar el punto 7 del acuerdo de la sesion No. 1792-2005, Art. IV,
inciso 4), del 2 de diciembre del 2005, para que se lea de la siguiente
manera:

1. “Se podran otorgar hasta un maximo de 160 becas distribuidas en los
Centros Universitarios, a partir de los recursos presupuestados para
ese programa, para ciudadanos residentes en la comunidad respectiva.
Estas becas se otorgardan a solicitud del interesado o por
recomendacion del Administrador del Centro Universitario, previa
comprobacién, mediante el estudio socioecondémico respectivo, de la
imposibilidad del beneficiario de asumir los aranceles correspondientes.

2. Para cumplir con el punto anterior, la Direccion de Extension
Universitaria y la Direccibn de Centros Universitarios, junto con la
Direccion de Asuntos Estudiantiles elaborardn la normativa
correspondiente, para ser incorporada en el Reglamento de Atencién
Socioecondmica de la Oficina de Atencidon Socioeconémica y de esa
manera se garantice la correcta asignacién del beneficio”. (el
subrayado es propio)

Que en la Mision de la Direccidon de Extension Universitaria se indica: “La
Extension en la UNED es el quehacer académico que establece un ligamen
directo entre la Universidad y el entorno, y entre aquella y las realidades
sociales concretas. Esta dirigido a los sectores de la sociedad que asi lo
requieran, prioritariamente a aquellos con menores posibilidades de acceso
a la educacion, la cultura y la recreacion, ofreciendo un espacio formativo
que tenga como meta el mejoramiento de la calidad de vida de los
participantes, con el fin de colaborar en el desarrollo de una sociedad mas

solidaria, participativa, civilista, sensible y con conciencia de su entorno”. (El
subrayado es propio)

Que en la vision de la Direccion de Extension Universitaria se establece en
el segundo y ultimo parrafo: “...La Extensién tendra cobertura nacional a
partir de diagndsticos permanentes de las necesidades locales o regionales,
estableciendo alianzas estratégicas y con la participacion de los centros
universitarios, para ser parte activa en los procesos culturales, productivos,
artisticos, organizativos e ideologicos de los diversos grupos sociales. Estos
programas de Extensién nacen para atender las necesidades de la sociedad
costarricense, por lo que no son de caracter permanente, y mas bien, son
actividades educativas estructuradas que muestran flexibilidad y agilidad
para responder oportuna y adecuadamente a las demandas de la
comunidad”. (El subrayo es propio)




El oficio DUE-997-2013, de fecha 12 de noviembre, 2013, enviado por la Mag.
Sandra Chaves Bolafios, Trabajadora Social, de la Direccion de Extension
Universitaria, relacionado con la elaboracion de una normativa para ser
incorporada al Reglamento de Becas, el cual en el punto uno se indica:
“Actualmente son solo ocho los Centros Universitarios en los que se ofrece
la ensefanza de idiomas, bajo la modalidad de ventas de servicio, a saber:
San José, Puriscal, Turrialba, Palmares, Heredia, Osa, Ciudad Neily y San
Vito.
En el acuerdo se solicita adjudicar 160 becas distribuidas en los 34 Centros
Universitarios; esto en la actualidad no es viable, debido precisamente a
gue no todos los Centros ofrecen el servicio.”

La nota DEUCI.30-2014, del 31 de enero, 2014, suscrita por la Mag. Mary Ann
Webb, coordinadora del centro de Idiomas, de la Direccion de Extension
Universitaria, en que brinda respuesta al acuerdo del Consejo Universitario,
sesion 2302-2013, Art. lll, inciso 7), del 28 de noviembre, 2013, sobre la
solicitud de brindar criterio al planteamiento de la sefiora Sandra Chaves
Bolafios, en torno a la normativa para becas a estudiantes del Centro de
Idiomas de la Direccion de Extension Universitaria.

La visita a la Comisién de Politicas de Desarrollo Estudiantil y Centros
Universitarios, en la sesion N0.395-2014, del 29 de abril, 2014, de las sefioras
Mary Ann Webb, Coordinadora del Centro de Idiomas, Sandra Chaves,
Trabajadora Social, de la Direccion de Extension Universitaria y Raquel
Zeleddn, de la Oficina de Atenciébn Socioeconémica de la Direccion de
Asuntos Estudiantiles.

Que como resultado de la visita en la sesion No. 395-2014, del 29 de abiril,
2014, de las sefioras Mary Ann Webb, coordinadora del Centro de Idiomas,
Sandra Chaves, trabajadora social, de la Direccién de Extension Universitaria
y Raquel Zeledon de la Oficina de Atencion Socioecondmica de la Direccion
de Asuntos Estudiantiles y del andlisis de la diferente documentacion referente
al tema sobre la elaboracion de una normativa relacionada con el
otorgamiento de becas a estudiantes del Centro de Idiomas de la Direccidon de
Extension Universitaria, se concluye:

a. No existe claridad en cuanto a los criterios para asignar las 160 becas a
estudiantes del Centro de Idiomas de la Direccibn de Extension
Universitaria, en el sentido si este beneficio se otorgara al estudiantado
por el tiempo que dure el programa de estudio (2 afilos y medio), o por el
contrario, se brindara cada cuatrimestre.

b. Los estudios socioecondémicos para la asignacion de becas deben ser
realizados por la Oficina de Atencidén Socioeconémica, de la Direccion de
Asuntos Estudiantiles, instancia oficial de la Universidad, para lo cual
debe existir disponibilidad del recurso humano competente.



c. Historicamente, la oferta de los Cursos ofrecidos por el Centro de
Idiomas, de la Direccion de Extension Universitaria, bajo la modalidad de
ventas de servicio, no se imparten en la totalidad de los Centros
Universitarios.

d. Se considera que lo conveniente es establecer en el Reglamento
General de Becas a estudiantes de la UNED un apartado referente a las
becas del Centro de Idiomas de la Direccion de Extension Universitaria.

Al respecto SE ACUERDA recomendar al plenario:
Solicitar a la administracion lo siguiente:

1. Determinar que la Oficina de Atencién Socioecondmica de la Direccion de
Asuntos Estudiantiles es la instancia responsable de realizar los estudios
correspondientes en coordinacibn con la Direccibn de Extension
Universitaria, para otorgar las becas que se definan para el Centro de
Idiomas. Para ello la Direccibn de Asuntos Estudiantiles dispondra del
recurso humano competente, para tal fin.

2. Integrar en el Reglamento General de Becas a estudiantes de la UNED un
apartado referente a las becas del Centro de Idiomas de la Direccion de
Extension Universitaria.

3. Elaborar el procedimiento para la adjudicacion de las becas del Centro de
Idiomas de la Direccion de Extension Universitaria.

4. Llevar a cabo diagnésticos regionales, coordinados con el Centro de
Investigacion y Evaluacién Institucional, con la participacion del Centro de
Idiomas y los Centros Universitarios, a fin de definir las necesidades de
formacion en los diferentes idiomas que ofrece la universidad por medio del
Centro de Idiomas de la Direccion de Extension Universitaria.”

Esto fue lo que resolvimos después de, como dice en el acuerdo, de un andlisis
bastante profundo, la visita de las compafieras fue muy valiosa y la discusién giré
en torno a todo lo que se expresa en el acuerdo y se resaltd que con algunos
administradores de centros universitarios, no se tiene la colaboracion para esta
promocién de estos cursos de idiomas y que tampoco realizan esos diagndésticos y
que, por lo tanto, se acordé solicitar que se lleven a cabo.

ILSE GUTIERREZ: Tengo una pregunta a los miembros de la Comision. Cuando
estamos estableciendo como Consejo Universitario en el cuarto punto, de
solicitarle al CIEI los diagnésticos regionales, habria que dejar claro la razén por la
cual el Consejo Universitario lo esta solicitando, porque en el considerando
cuando se estd hablando del Reglamento General de Becas donde debe
integrarse un apartado con respecto a la asignacion de becas de los cursos de
extensién, entiendo que el cuarto punto es para que el Consejo Universitario tenga
mayor criterio de como plantear ese nuevo apartado del Reglamento de Becas.



GRETHEL RIVERA: Tal vez en los considerandos donde anotamos que los
centros universitarios deben hacer diagndsticos constantes para determinar las
necesidades, eso es lo que viene a fundamentar el punto cuatro.

En el punto 5) dice: “Que en la vision de la Direccidén de Extension Universitaria se
establece en el segundo y ultimo parrafo: “...La Extension tendra cobertura
nacional a partir de diagnosticos permanentes de las necesidades locales o
regionales, estableciendo alianzas estratégicas y con la participacion de los
centros universitarios,...”, ahi estamos fundamentando esa solicitud de que debe
ser en coordinacion con el CIEI, la Direccibn de Extension y los centros
universitarios. ¢No sé si le hace falta algo mas dofia llse?

ORLANDO MORALES: Una observacion de forma en el primer parrafo referente al
acuerdo, cuando se dice: “Para ello la Direccion de Asuntos Estudiantiles
dispondra del recurso humano competente para tal fin”, eso mejor quitémoslo, uno
no puede poner en un reglamento que tiene que ser la gente idonea para el cargo,
porque entonces cuanta cosa digamos tendriamos que agregar eso y que haya un
personal adecuado para esa funcion. Creo que eso estd de mas y le quita fuerza
al acuerdo ¢ quién es el encargado de dar las becas?

En el punto 2 y 3, mas bien es a manera de pregunta, hay un Reglamento General
de Becas, eso es excelente, no puede haber reglamentos para todo, pero aqui
resulta que hay un apartado para las becas del Centro de Idiomas, entonces la
pregunta concreta es, ¢qué tanto son diferentes los criterios de becas que amerita
que las que da el Centro de Idiomas tenga que tener un apartado diferente?

Por ratos uno dice: -beca es beca y se da en razén a la necesidad demostrada de
gue no se puede pagar el arancel o requiere ayuda extra o lo que fuera-.

La pregunta concreta en el 2) es sobre la justificacion de que haya para el Centro
de Idiomas un apartado especial y no solo eso, va a haber un apartado especial y
también un procedimiento especial para el Centro de Idiomas y uno dice, ¢ por qué
sera que si aqui se hacen cosas diferentes? Las diferenciamos tanto que se salen
del Reglamento General, tengo la duda de por qué no solo hay un apartado dentro
de Reglamento General sino también un procedimiento diferente, cuando todo lo
gue se busca en administracion es simplificacion de tramites y hacer las cosas
mas sencillas para ir podando ya sea con tijera o bisturi la frondosa burocracia que
siempre se hace cuando hay un cambio de esta naturaleza. Esas son dos
preguntas y no tengo claro la justificaciéon de por qué se trata por aparte.

En el punto cuarto, otra vez un asunto de forma. Si se van a hacer diagnosticos
regionales que los hace el CIEIl, uno asume que los hace el CIEl y ahi hay gente
con capacidad y que no le digamos que deben participar los centros de idiomas o
los centros universitarios porgue uno se imagina que para hacer una investigacion
la persona se informa y tiene que conocer la realidad y la realidad es que quien
conoce esa materia es el Centro de Idiomas y donde estan los usuarios de ese
servicio que da extension, son las direcciones de los centros.
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De manera que yo creo que se puede simplificar el punto cuatro porque estamos
diciendo cosas que visto eso desde afuera uno dice: -como que los del CIEI no
supieran que son los expertos de como es que se hacen esos diagndsticos-, de
manera que quedamos mal al hacer ver que desconfiamos tanto que le decimos: -
incluya estos y a otros-, y qué tal si los expertos del CIEI dicen: -pero faltan otros
también- y claro que tendrdn que ponerlos. De manera que no demos
instrucciones a un ente especializado en esa materia.

La propuesta concreta es simplificar o quitar y dejar unicamente que el CIEI es el
que va a llevar a cabo los diagndsticos regionales. Con eso es suficiente, seria
reiterativo que el Centro de Idiomas, si son los cursos que ofrece la universidad
por medio del Centro de Idiomas de la Direccion de Extension, si es en la materia
gue se esta tratando, no hay otro ente que vaya a hacer esa tarea no solo en la
investigacion sino que ya se sabe quién los da es el Centro de Idiomas de la
Direccion de Extension.

De manera que un poco de “poda” simplifica el acuerdo y por lo demas me parece
razonable que se haga para ver donde se necesita y qué tipo de idioma se
necesitaria.

MARLENE VIQUEZ: Buenos dias. Los dos dictamenes que estan relacionados
con este tema. Considero que deben ser discutidos conjuntamente porque es
exactamente el mismo asunto, uno es desde la perspectiva de la Comisién de
Politicas de Desarrollo Estudiantil y Centros Universitarios y el otro es desde el
punto de vista de la Comision Plan Presupuesto.

Tengo dos observaciones con respecto a la propuesta de la Comision de Politicas
de Desarrollo Estudiantil, en realidad tengo algunas inquietudes de fondo, y de
forma en el sentido de que en los considerandos 4 y 5 se menciona la mision y la
vision de la Direccion de Extensién Universitaria, no obstante no se indica de
donde fue tomado eso, me parece gue la referencia es importante hacerla.

No sé si es con base en un acuerdo del Consejo Universitario o es algo que
aprobo la Direccion de Extension, porgue entonces habria que indicarlo. Esto lo
indico porque resulta que hay un acuerdo del 2004 en la cual este Consejo define
cudles son las politicas para el desarrollo de la extension universitaria y ahi se
define cual es la visién y la mision de la Direccion de Extension.

Me preocupa que no se haya considerado lo indicado por este Consejo
Universitario con respecto al quehacer de la Direccion de Extension, que no dista
mucho de lo que esta acd, pero que es importante tenerlo presente.

Otro asunto que queria mencionar es lo siguiente, como informaciéon para los
miembros del Consejo Universitario. ElI Centro de Idiomas se creo en el afio 2005
en la sesién 1792-2005, celebrada el 2 de diciembre del 2005. Como algunos
recordaran en aquel entonces, existia previo a eso un programa de idiomas y se
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considerd que ese programa deberia de dar el salto cualitativo para transformarse
en un Centro de Idiomas.

Lo que justifico la creacion de este Centro de Idiomas, es precisamente que la
universidad pudiera llegar a aportar a la sociedad en general, el estudio de un
segundo idioma, no solamente ingles sino que podria ser en otros idiomas,
portugués, italiano, frances, etc.

Cuando el Consejo Universitario toma el acuerdo en el 2005 establece con
claridad varios acuerdos, pero para el tema que aqui se esta analizando es lo
siguiente:

“A partir del aflo 2006, el Centro debe desarrollar un plan piloto en coordinacién
con los Encargados de los Programas Académicos (carreras) de las Escuelas
para la admision de estudiantes de la UNED que tengan al menos, 60 créditos de
residencia en una carrera especifica de la UNED y sean estudiantes activos en
los dos ultimos afios.”

Esto era con el propésito de que los programas en aquel entonces, estaban en
procesos de autoevaluacion con miras a la acreditacion y en los planes de estudio
no se mencionaba el aprendizaje de una segunda lengua.

Era necesario que se utilizaran las oportunidades que ofrecia la universidad para
gue estos estudiantes que estaban estudiando en la UNED, pudieran contar con
el aprendizaje de un segundo idioma que la sociedad lo estaba solicitando.

Recuerdo que en aquel entonces, se mencionaba que mediante los recursos del
Fondo del Sistema se asignaban a las universidades determinada cantidad de
dinero, eran cerca de ¢100 millones, para poner en practica estos programas y
apoyar a los estudiantes de la UNED.

Voy a hacer una aclaracidén, esto es muy importante porque una cosa son los
estudiantes regulares que estan matriculados en un programa 0 una carrera en
pregrado o grado y otros son los estudiantes de extension, en particular los que
llegan al Centro de Idiomas.

En aquel entonces, el Centro de Idiomas o el mismo programa de idiomas que se
tenia, se constituia en una oferta solo para una poblaciéon especifica dado los
costos de estos cursos, 0 sea, no eran todos los estudiantes de la UNED que
podian optar a llevar estos cursos.

Por eso fue que se dijo que era necesario que se llevara a cabo un plan piloto y
supongo que todo plan piloto tiene que ser evaluado.

El otro acuerdo indicaba en ese momento: “Autorizar que el costo de matricula de

los cursos que ofrece el Centro de Idiomas para los estudiantes de la UNED
indicados en el punto 3 anterior, sea del 50% del costo regular.”, o sea, que los
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estudiantes de la UNED iban a tener un tratamiento especial para que pudieran
matricularse. Esto puede verse como una beca parcial para estudiantes regulares
de la universidad.

Luego se dice: “Los cursos del Centro de Idiomas creado en el punto 1 anterior,
del presente acuerdo, se ofreceran prioritariamente, desde los Centros
Universitarios de la UNED.” Porque simplemente no se estaba llevando a cabo en
todos los centros si no que se centraban aqui en Sabanilla, y no estaban llegando
precisamente a las poblaciones con las cudles esta Universidad tiene mayor
compromiso.

Se dice ademas y esto es lo que me interesa, el asunto de las 160 becas, ¢de
donde salen las 160 becas? Es una simple multiplicacién, 5 por el nimero de
centros que tiene la universidad, por eso el acuerdo dice lo siguiente:

“El Centro de Idiomas podra otorgar hasta un maximo de cinco (5) becas por
Centro Universitario para ciudadanos residentes en la comunidad respectiva, en
aquellos casos donde, previo estudio de la administracion del Centro
Universitario,” y eso no implica que la administracion del centro universitario no
consulte a DAES, “se compruebe la imposibilidad del beneficiario de asumir los
aranceles correspondientes.” No es mediante la “dedocracia”, se supone que un
Administrador o Administradora de centro universitario bajo ciertos criterios hara
las consultas para ver de qué manera se pueden asignar esas 5 becas.

Luego se indica en el otro acuerdo: “Solicitar al Encargado del Centro de Idiomas
que en coordinacion con la Direccion Financiera estudien la posibilidad de que
para los ciudadanos residentes en Centros Universitarios alejados del Area
Metropolitana y de condicion socioecondémica baja, exista la opcion de cancelar
los aranceles de los cursos del Centro de Idiomas, en tractos mensuales o
bimensuales, siempre dentro del concepto de sostenibilidad financiera que ha
caracterizado al Programa de Idiomas.”

El dltimo acuerdo es genérico, se introduce siempre que se crea una instancia
que dice: “En noviembre del afio 2008, la Direccion de Extension en conjunto con
el Encargado del Centro de Idiomas presentara al Consejo Universitario el informe
sobre los resultados de la evaluacion de los logros del Centro de Idiomas, durante
los afios 2006, 2007 y 2008. Igualmente, los resultados del estudio técnico
correspondiente, en caso de que la Universidad requiera transformar el Centro de
Idiomas en una dependencia mayor, como una Escuela de Idiomas.”

En el 2008, efectivamente, se hace el estudio y una de las sorpresas que uno
puede tener en ese momento, es que muchos de esos acuerdos que habia
tomado el Consejo Universitario no se habian podido ejecutar. Los estudiantes
gue pudieron haberse beneficiado con estos cursos del Centro de Idiomas, no lo
lograron tener y en otros casos lo aplicaron para estudiantes de determinadas
Escuelas como por ejemplo la Escuela Ciencias de la Administracion. Lo hicieron
nada mas para ciertas areas.
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En sintesis lo que quiero decir es que llevamos cerca de 10 afios y no hemos
avanzado mucho con respecto a este asunto de brindarle a ciertos estudiantes de
la universidad, en particular los que mas lo requieren, el aprendizaje de un
segundo idioma que les brinden mayores oportunidades para poderse incorporar
al mercado laboral.

Me preocupa que esto esté sucediendo y ahora la duda que me surge es, este
asunto tiene sus origenes en este acuerdo del 2005, sin embargo, pareciera que
como lo mencion6 don Orlando hace un momento, la burocracia institucional o no
sé cuales son los obstaculos que hay que vencer para que una cosa de estas se
tenga que llevar a cabo, cuando observo en las dos propuestas de acuerdo “que
se elabore o que se incluya en el Reglamento General Estudiantil un Reglamento
Especial para las Becas otorgadas por el Centro de Idiomas”, yo me pregunto,
¢COmo es que se van a financiar estas becas? Porque en un momento
determinado se habia razonado de cierta forma, ahora no sé como es que lo
estan razonando las dos comisiones, ¢,cémo es que se financiaran?

Lo otro es, la intencion en aquel entonces de que fuera el administrador del centro
el que pudiera gestionar la asignacion de esas becas, obviamente, que podia
hacer uso del apoyo de la Direccién de DAES. Esto se hizo con la finalidad de ser
mas agiles para brindar el servicio y brindar una respuesta a los estudiantes, sin
embargo, tampoco prospero. Sinceramente, no entiendo como lo podria visualizar
la comunidad universitaria incluyendo los estudiantes de extension, por qué para
el Centro de Idiomas dan becas y para otros programas de la Direccion de
Extension no hay becas. Si quisiera plantear la pregunta para ver si me la pueden
responder.

MAINOR HERRERA: Voy a empezar tratando de darle respuesta a la interrogante
de don Orlando con respecto a la diferencia o el qué se esta pensando en
incorporar las becas de inglés dentro del Reglamento de Becas a los estudiantes.

Aqui es importante tener claro que estas becas se han venido otorgando y es a mi
criterio el espiritu del primer acuerdo que dofia Marlene hizo lectura. Esta beca
esta dirigida a personas de la comunidad y a estudiantes que no cursan una
carrera en la universidad, porque para los estudiantes que cursan una carrera
esta el programa de ingles CONARE que es el que también coordina dofia Mary
Ann Webb y que tiene presupuesto de CONARE para ofertar en diferentes
centros universitarios.

Estas becas pueden ser incluso para personas de la tercera edad que quieran
aprender ingles.

Por otro lado, es importante indicar que las condiciones son diferentes porque no

hay un ingreso como el que se tiene que hacer para ingresar a un programa de la
Escuela “x”, aqui simplemente se hace el tramite via extension y no se hace via
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registro y el Gnico contacto es en el momento de la matricula que se hace por
medio de los funcionarios de extension.

Por otro lado, aqui es importante indicar y un poco es la inquietud de dofia
Marlene, el financiamiento de este programa se hace con el mismo ingreso que
recibe la universidad por la venta de servicios de los cursos de inglés. Si un centro
tiene matriculados 14 estudiantes que han pagado su matricula, ¢cual es el
problema de ingresar en ese mismo grupo a 3, 4 o hasta 5 estudiantes mas? En
realidad no existe ningun costo adicional para la universidad, en realidad no es
gue se requiera un presupuesto adicional para estos efectos.

Cuando se hace la solicitud de parte de dofia Sandra, de cudl es el presupuesto
gue se le va a asignar a este programa para cubrir hasta 160 becas, se le hace
ver que en ningun momento la universidad pretendia que se iba a dar el curso
solamente a los becados.

Si nosotros pagamos a un profesor y le damos viaticos para que se desplace a
Pérez Zeleddn, es para que atienda a estudiantes tanto a los becados como a los
no becados, entonces ahi ya esta cubierto en realidad el costo con los estudiantes
que pagaron la matricula.

Aqui hay una situacién que fue denunciada también por dofia Sandra Chaves y
por la misma directora dofia Yelena Duran con respecto a lo de la seleccion de los
becados por centro universitario que es importante indicarlo.

Ellas decian que muchas veces se estaban becando a estudiantes que no reunian
los requisitos que podria reunir un estudiante por condicidon socioeconémica. En
otras palabras, se le podria estar dando a un estudiante la beca que tenia
capacidad de pago para cancelar el curso, ¢por qué razén? Porgue no habia un
estudio técnico de un profesional en el campo del trabajo social que pudiera hacer
el estudio, entonces podriamos caer en ese informalismo y que entonces si era
muy importante que se aplicara los mismos parametros de seleccion que utilizan
ellos para determinar si un estudiante relne esos requisitos de condicion
socioeconOmica para otorgarle la beca y que para eso estd destacada una
funcionaria trabajadora social ya hace un tiempo en la Direccion de Extension.

Creo que es cuestidon de que veamos la otra propuesta de acuerdo que trae la
Comision Plan Presupuesto y podamos aclarar mas algunas interrogantes que
podamos tener con este primer acuerdo que estamos discutiendo.

ALFONSO SALAZAR: Yo coincido con dofia Marlene y don Mainor de que ambos
dictamenes deben verse de manera conjunta.

En este dictamen creo que es congruente con el dictamen siguiente en el primer
acuerdo que es determinar que la Oficina Socioecondmica es la instancia
responsable de realizar los estudios correspondientes en coordinacion con la
Direccion de Extension Universitaria para otorgar las becas que se definan para el
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Centro de Idiomas. Eso es concordante con lo que viene en el otro documento,
del cual fue coparticipe en la Comision de Plan Presupuesto.

El punto 2) es diferente al punto 2) de la siguiente propuesta, porque si ustedes
leen el considerando 3) es el acuerdo del 2012, y en el punto 2) dice: “para
cumplir con el punto anterior la Direccion de Extension Universitaria y la Direccion
de Centros Universitarios junto con la Direccion de Asuntos Estudiantiles
elaborara la normativa correspondiente para ser incorporada en el Reglamento de
Atencion Socioeconémica de la Oficina de Atencion SocioeconOmica y de esa
manera se garantice la correcta asignacion del beneficio”, mientras que aqui
estamos pidiendo una reforma que no la hace la administracién sino el Consejo
Universitario y lo mas que podriamos pedir es una propuesta de reforma como
cualquier incorporacién en un Reglamento que por mas sencilla que sea, tiene
gue hacerlo el Consejo Universitario.

Por un lado, en el 2012 se pide incorporar la normativa en el Reglamento de
Atencion Socioeconémica y por otro lado, en esta propuesta que se esta
planteando por parte de la Comision de Politicas de Desarrollo Estudiantil y
Centros Universitarios, se manda esa propuesta para que se incorpore al
Reglamento General de Becas.

¢Por qué lo hace la comision? Porque es lo que sale de la discusion, pero en lo
acordado en el 2012 y lo que plantea la comision son dos cosas diferentes. Yo
diria que si es importante sefialar que es la parte normativa, deberia de quedar
como el acuerdo del 2012.

No meterlo en el Reglamento de Becas, principalmente porque el Reglamento de
Becas tiene que ver con becas a los estudiantes y aqui don Mainor ha sido muy
claro de que hay becas que se van a otorgar a personas de la comunidad que no
son estudiantes regulares de la universidad.

Eso deberia quedar plasmado en el Reglamento, precisamente, de atencion
socioeconOmica de la Direccion de Extension, es un servicio de extension que
estamos incorporando, porque entonces el Reglamento General de Becas tendria
que ampliarse los articulos iniciales de ese Reglamento para que se incorpore
gente que no es estudiantes regulares de la universidad.

Considero que el acuerdo 2) no coincide con la propuesta de acuerdo de la
proxima propuesta de la Comision Plan Presupuesto y que por la simple solicitud
gue aparece ahi de parte de las compafieras de que se incorpore, no creo que
sea suficiente.

Luego, elaborar el procedimiento para la adjudicacion de las becas del Centro de

Idiomas, creo que debe hacerse un procedimiento con base en el Reglamento
General de Becas.
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En otras palabras, el Reglamento General de Becas establece toda una serie de
lineamientos para el otorgamiento de becas socioecondmicas. Si se va a hacer un
procedimiento para otorgar becas del Centro de Idiomas, tiene que seguir el
Reglamento General de Becas, ¢porgue con base en qué van a hacer un
procedimiento? Creo que ahi falta la frase “con base en el Reglamento General
de Becas’.

En el punto 4) estoy plenamente de acuerdo de que se haga este diagndstico,
pero deberia de incorporarse un parrafo final de quién va a ser el beneficiario de
esos resultados.

Yo no estoy a favor de que el CIEI haga un diagnostico y que luego lo traiga al
Consejo Universitario, lo presente al Consejo y al final que resuelva el Consejo.
Creo que si es un diagndstico es para fortalecer y determinar con claridad las
limitaciones que aqui estan expuestas en esta propuesta, entonces deberiamos
de agregar al menos un parrafo adicional en ese ultimo punto para que diga, que
los resultados seran trasladados al Centro de Idiomas y a la Direccién de Centros
Universitarios, que es la que al final reune a los centros universitarios, con “x” fin
que no sé en este momento, pero por el momento seran trasladados para ser
considerados en el otorgamiento de becas, que sirvan como base para el
otorgamiento de las mismas.

De tal manera que ya esos diagndsticos tienen un objetivo final y no que se
traigan al Consejo Universitario, se expongan y después el Consejo tome la
decision de qué hacer con ellos.

No estaria de acuerdo con el punto 2) y si estoy de acuerdo con lo que dice don
Orlando en el sentido de que al punto 1) no se le incorpore un aspecto
eminentemente administrativo, que es que dispondra de recurso humano
competente para tal fin, es decir, se supone que si se va a hacer la instancia
responsable debe llegar a contar con el recurso humano, no lo tiene que decir el
Consejo, eso es una responsabilidad de la administracion.

Las reformas al punto 3) y 4) que estoy planteando con el fin de que se recoja los
considerandos de esta propuesta que respaldan y que eso si, aprobemos la
propuesta de la Comisién Plan Presupuesto para que vaya junto el asunto, porque
la propuesta de la Comision Plan Presupuesto lo que hace es aclarar el acuerdo
del Consejo Universitario con respecto a las 160 becas para otorgar y creo que es
la parte esencial, mas sensible de la queja que se plantea inclusive en la
Comisién de Politicas de Desarrollo Estudiantil y Centros Universitarios. Esa es
mi propuesta.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Creo que hemos escuchado bastante argumentos,
todos muy importantes, podriamos irlos plasmando no solo en lo que esta aqui
incluido sino que al analizar el acuerdo que vamos a ver después de este de la
Comision Plan Presupuesto.
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Hay algunos que son casi que copia de la intencidon de uno con el otro, que las
podriamos excluir al verlo, de manera que si quieren podemos ir afinando este
viendo punto por punto para ver como podemos hacer.

Hay algunas inquietudes adicionales como las que plasmo dofia Marlene, que
podriamos ver esto y luego adicionarlo si les parece, si se necesita para tratar de
darle forma y ver como hacernos.

En el primero hay consenso de: “Determinar que la Oficina de Atencion
Socioeconomica de la Direccion de Asuntos Estudiantiles es la instancia
responsable de realizar los estudios correspondientes en coordinacion con la
Direccion de Extension Universitaria, para otorgar las becas que se definan para
el Centro de Idiomas”. Hasta aqui creo que es lo procedente, considero que la
observacion de don Orlando es pertinente.

GRETHEL RIVERA: Con eso la comisién quiso anotarlo porque dofia Raquel
manifesté que si se aprobaba de que esta instancia hiciera los estudios, que ella
no tendria la capacidad sino no cuentan con su recurso humano correspondiente.

Al eliminarlo esta correcto, pero que se tome en cuenta, es una inquietud muy
fuerte de parte de esta instancia de que si estan dispuestos a hacer los estudios,
pero con la ayuda requerida.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Creo que lo pertinente es que con el acuerdo de
ellos hagan su propuesta, sobre todo los recursos porque inclusive todavia hay
algunos centros que no cuentan con trabajo social.

GRETHEL RIVERA: Voy a leer el acuerdo que tomo el Consejo Universitario para
el andlisis de este tema. A la Comisién de Politicas de Desarrollo Estudiantil le
correspondio atender el punto 1) del oficio DUE-997-2013 y que presentaramos
un dictamen y es el referente a la normativa.

Por eso este acuerdo se centra en esa parte de la nota que manda dofia Sandra
gue dice: “Actualmente son solo ocho los Centros Universitarios en los que se
ofrece la ensefianza de idiomas, bajo la modalidad de venta de servicios, a saber:
San José, Puriscal, Turrialba, Palmares, Heredia, Osa, Ciudad Neily y San Vito.
En el acuerdo se solicita adjudicar 160 becas distribuidas en los 34 Centros
Universitarios; esto en la actualidad no es viable, debido precisamente a que no
todos los Centros ofrecen el servicio.”

Y dofla Mary Ann Webb en su respuesta nota en ese punto 1) que nos
correspondio, dice: “En relacion con el punto 1) de la nota enviada por la Sra.
Sandra Chaves: El acuerdo de creacion del Centro de Idiomas en el punto 7)
expresa: “El Centro de Idiomas podra otorgar hasta un maximo de cinco (5) becas
por Centro Universitario para ciudadanos residentes en la comunidad respectiva,
en aquellos casos donde, previo estudio de la administracion del Centro
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Universitario, se compruebe la imposibilidad del beneficiario de asumir los
aranceles correspondientes”.

Y continta diciendo: “En el | Cuatrimestre 2014 estamos ofreciendo en 11 Centros
Universitarios los Programas de Idiomas bajo la modalidad de venta de servicios,
esto puede variar de un cuatrimestre a otro por un aumento o disminucién en las
solicitudes de los centros. Asi que no se puede hablar de un monto rigido, es
decir, la cantidad de becas por cuatrimestre varian en relacion directa con el
namero de Centros que tienen los cursos de idiomas en oferta. La cantidad de 160
becas para 34 Centros es en un escenario ideal, pero la realidad ha demostrado
que esto no ha sido posible ya que muchos centros no han mostrado interés en
mantener en oferta estos programas. El maximo de centros en que hemos logrado
mantener en oferta estos programas de venta de servicios ha sido 17, en los mas
de 15 anos que tiene de existir el Centro de Idiomas.”

Eso es a lo que dofia Mary Ann se refiere, por eso es que nosotros insistimos en
anotar que el CIEI haga sus estudios con los administradores de centros, para que
ellos se involucren y lo realicen de acuerdo a su comunidad, pero si ustedes
consideran que no es necesario, nosotros lo respetamos.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Vamos punto por punto. Ahi lo que hay que discutir
en algln momento y creo que seria via Reglamento es como se distribuyen las
becas, porque hablariamos que cinco becas por centro no es equitativo, porque
hay dos variables que debemos contemplar y que lo estamos usando por ejemplo
para la distribucion de las tabletas que se van a comprar para los estudiantes.

Se esta usando una variable de indice de desarrollo social de la regién y matricula
y estudiantes regulares para poder hacer una distribucion. Creo que eso deberia
ser procedente en algln momento, pero seria via procedimiento o via reglamento.

Les parece que del primero excluimos “Para ello la Direccion de Asuntos
Estudiantiles dispondra del recurso humano competente, para tal fin”.

En el segundo acuerdo dice: “Integrar en el Reglamento General de Becas a
estudiantes de la UNED un apartado referente a las becas del Centro de Idiomas
de la Direccion de Extension Universitaria”.

MAINOR HERRERA: Creo que podriamos replantear la redaccion porque yo no
estaria de acuerdo en eliminarlo por lo siguiente. Las becas que se otorgan para
los estudiantes en el Centro de Idiomas tiene caracteristicas muy especificas,
muy particulares y que no encontramos respuesta en el Reglamento de Becas a
Estudiantes, por ejemplo, un estudiante que solicite una beca para estudiar una
carrera de las que ofrecen las Escuelas, hace su tramite y si califica
econémicamente se le otorga la beca va y matricula. Puede matricular en
cualquier centro universitario, cumple con todo lo que dice el reglamento y
mantiene su beca.
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Aqui la situacion es diferente, aqui el estudiante viene, hace su solicitud de becay
si el curso se esta ofreciendo en el centro en el que él puede llevarlo, tendra
derecho a la beca y si no tiene que esperar a que el curso se ofrezca, esto fue
parte de lo que se discutid6 mas que todo en el segundo acuerdo que presenta la
Comision Plan Presupuesto, la universidad no esté obligada a ofrecerle el curso a
cuatro o cinco estudiantes porque son becados sino hay suficiente matricula. Ahi
si habria un costo adicional que la universidad no puede cubrir.

Entonces, como que la condicién en la que se rige el estudiante becado para los
cursos de ingles o de idiomas, es bastante diferente a la otra modalidad de beca,
de manera que si habria que incluir en este reglamento o si es suficiente con que
se incluya en el procedimiento, aspectos muy especificos bajo los cuales estaria
otorgando la beca y se estaria dandole continuidad a la beca del estudiante.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Creo que es procedente, habria que definirlo.

ORLANDO MORALES: Si matriculan por aparte, el procedimiento es por aparte,
el manual para asignar las becas es diferente, eso no, creo que estamos
diferenciando demasiado.

El criterio de beca es criterio de necesidad demostrada y si insiste mucho ya el
sefior Rector suerte que lo aclaro, los centros son diferentes y las necesidades
son diferentes. Aqui no lo vamos a incluir pero ojala y el sentido comun sea que
no se fraccione.

Ahora, ¢por qué 160 becas? La Gentle School desde hace mas de 50 afios
ensefid inglés a mucho costarricense a distancia y ahora esta universidad a
distancia a mi me sorprende cuando los cursos de idiomas son presenciales,
cuando todo el mundo en un teléfono inteligente que ahora todos los chiquillos
andan con esto, podrian estar recibiendo la clase que se ha preparado y digo yo:
-otra vez volvemos a la presencialidad-, y oigo el criterio de que como no puede
haber suficientes docentes para que vayan a los diferentes centros, los cursos
que da la UNED deberia ser para todo y en idiomas no veo por qué hay limitacion
cuando hay los medios.

De manera que a mi no me deja de extrafiar primero, un tope a 160 becas,
segundo, distribucion por centro, como que eso no me calza. Entonces, siento
gran preocupacion en eso.

Cualquiera de los chiquillos sabe que en Duolingo esta el idioma que usted
quiere, se lo hacen cantado, en ejercicios y aqui seguimos otra vez con el docente
ensefiando cuando se ha demostrado que se puede ensefiar idiomas a distancia y
ahora con medios mas eficaces.

Debiera ser abierto para cuanto ciudadano quiere, haya una beca. Ahora se habla

de beca porque tiene que asistir y ocupa un campo, etc., pero eso debe ser
cursos eminentemente libres.

20



Estamos resolviendo un problema de la Direccidon de Extension que ofrece cursos
de idiomas, pero a la usanza antigua y lo que refleja este Reglamento es eso, que
no estamos viendo cuales son los instrumentos que se tienen para estudiar
idiomas y desde el punto de vista administrativo también se matriculan por aparte.
Pensé que era un sistema de matricula general, si usted hace matricula general y
el programa disefiado le dice: -es de extensién, es de idiomas y va para alla-, pero
¢cpor qué debe haber otro sistema adicional? Simplemente entra al mismo
mecanismo.

De manera que llamo la atencion sobre que debiéramos pensarlo diferente porque
nuevo reglamento, nuevo procedimiento, tratemos de que las diferencias las
asimilemos a la generalidad de la asignacion de becas y no que porque hay
ciertas diferencias las saquemos de un marco general operativo que dentro de lo
que yo oigo aca habra un macrosistema de informacién donde todo eso estaria
resuelto, porque eso de matricularse por aparte es como antes se matriculaba en
la Universidad de Costa Rica, hacia fila, llenaba una tarjeta y decia en que queria
matricularse.

En todo caso, estamos en punto 2 y 3 atendiendo a la llamada que hace la
presidencia de que los corrijamos, yo no sé si vamos a mantener otra vez ese
adicional al Reglamento General de Becas y ademas que haya un manual de
procedimientos para asignarlas.

Aqui se ha dicho que la Oficina de Atencion Socioecondémica es quien las asigna,
quien determina por su estado demostrado de pobreza que lo amerita. Ya estamos
en el esquema general.

El argumento que da don Mainor acd no me convence del todo y no me convence
del todo porque debiera darse siempre, un curso permanente, lo que me extrafa
mas bien es la exclusién que se hace de algunos centros que posiblemente tienen
demanda, pero aqui muy bien se dice que no alcanza la capacidad instalada para
ofrecerles a todos ellos.

Cuando puede haber mecanismos, si vemos television Open English pasa con
muy sugestivas propagandas indicando como se puede aprender inglés a
distancia y esta abierto el programa 24 horas al dia, que los programas de la
UNED debieran estar abiertos también 24 horas al dia, 365 dias al afio porque eso
no tiene ningun problema, hay demasiados materiales, cada vez que yo hablo de
esa termitica alguien me dice que tenemos esto y tenemos lo otro, simplemente
hagamoslo.

Si uno habla con produccion multimedia ellos tienen el monton de materiales, si no
hay material las otras universidades a distancia ya los tienen y somos
universidades hermanas, hagamos transacciones de pasarnos materiales, de muy
diversos tipos.
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De nuevo en 2 y 3, no podra simplificarse, lo que haya un reglamento especifico y
un manual de procedimientos también especifico o por lo menos que diga que
habra un apartado referente a los cursos de extension que se hagan respecto a
los idiomas con el respectivo manual de procedimientos, por lo menos hacer de
dos y tres uno solo, porque no puede haber ese adicional al reglamento general y
en otro para el manual.

Si usted modifica el reglamento tiene que tener un manual de procedimientos, por
lo menos pongamos esos dos juntos.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Hay dos cositas que le quiero aclarar a don Orlando,
yo creo que en este acuerdo no define las 160 becas, es las becas que se
decidan, es la reglamentacién, no estamos definiendo cuantas.

Don Orlando ya estamos con inglés mixto que es a distancia y en linea y ya se
estan tirando en linea, ya eso empezd. Ya se abrieron cursos inclusive. Los
centros van a tener sala videoconferencia y las salas de videoconferencia van a
tener tres propoésitos, para videoconferencia cuando lo necesiten, para idiomas y
para los laboratorios virtuales o remotos.

Ya vamos salvando el punto, los centros que no han querido hasta ahora
incorporarse porgue tiene razon dofia Grethel con lo que leyo y lo que dice Mary
Ann, hay centros que no quieren, no han querido. Yo los entiendo a muchos,
porque no tienen el recurso o no han querido del todo, pero ya no van a tener el
pretexto para no adherirse a estos programas.

El acuerdo esta siendo tan flexible como para decir que la Direccion de Asuntos
Estudiantiles es la instancia responsable de realizar los estudios en coordinacion
con la Direccion para otorgar las becas que se definan, no estamos diciendo
cuantas.

Me parece muy bien incorporar dos y tres, integrar en el Reglamento General de
Becas a estudiantes de la UNED un apartado referente a las becas del Centro de
Idiomas de la Direccién de Extension Universitaria que contenga el procedimiento
para la adjudicacion de becas, ya estariamos integrando el dos y el tres.

MARLENE VIQUEZ: Vamos a ver si me logro explicar porque creo que me
expligue muy mal la primera vez que intervine. Reitero, en el 2005 el Consejo
Universitario aprobé dos tipos de beneficios, uno, para que por medio del
administrador del centro se otorgara cinco becas en los centros universitarios,
segun criterio del administrador del centro para que aquellas personas que por
condicion socioeconémica no podrian matricular un curso del Centro de Idiomas,
precisamente por los altos costos que tienen estos cursos, a pesar de que es uno
de los méas baratos comparados con otros centros de idiomas, pero para
estudiantes de la UNED, son bastante costosos.
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Consultando en aquel entonces, personal de los centros, ellos decian “dofa
Marlene, es que solamente esos cursos los pueden matricular determinadas
personas”. Por eso fue que el Consejo aprobé cinco becas para ciudadanos o
ciudadanas que deseen estudiar un idioma y que por su condicidon socioecondémica
no pueden hacerlo. La UNED dado que tiene sus 32 o 34 sedes, en algunos
centros tendra que ofrecerlo y brindar oportunidad.

También se aprobd que el costo de estos cursos, para los estudiantes regulares
se les rebajara en un 50%, esto es una ayuda también econdmica. Con la
intervencion de don Mainor se tiene que hay recursos del Fondo de CONARE que
financian estos cursos del Centro de Idiomas para estudiantes regulares.

La pregunta que yo me hago es, ¢este Consejo esta solicitando que se elabore
una normativa para saber cdmo asignar las 160 becas, que son las 5x32, que
mencioné en mi intervencién anterior? Considero que tiene elaborar una normativa
mas amplia que no solo considere la 160 becas, sino que ademas el 50% que se
le rebaja a los estudiantes y que no estan financiados por Fondos de CONARE.
Ademas, lo que esta financiado CONARE, eso es otra beca, deberia elaborarse
una normativa integral.

En general, el reglamento de becas de estudiantes en la UNED se financia
mediante exoneraciones excepto las becas A que hay una ayuda econémica. En
este caso para las becas que se puedan dar con el interés de que los estudiantes
o algunas ciudadanas o ciudadanos puedan matricular un curso en el Centro de
Idiomas, tiene que ser una normativa especial.

Tiene que considerar el financiamiento respectivo, por eso yo pregunté, ¢quién lo
va a financiar?, ¢las cinco becas seran por exoneracion?, ¢el descuento del 50%
de los estudiantes serd por exoneracién? Las becas dadas por CONARE no es
por exoneracion, porgue son recursos que recibe la universidad precisamente para
que los estudiantes lleven esos cursos. Me parece que la normativa como se esta
proponiendo es demasiado limitada.

GRETHEL RIVERA: Estaba revisando el acuerdo que origind las respuestas de
las compafieras Mary Ann y dofia Sandra y dice que fue tomado en la sesion
22201-2012, Art. 1ll, inciso 1-a) celebrada el 4 de octubre del 2012 y que en sus
acuerdos dice:

“Modificar el punto 7 del acuerdo de la sesion No. 1792-2005, Art. IV, inciso 4), del
2 de diciembre del 2005, para que se lea de la siguiente manera:

“1. Se podran otorgar hasta un maximo de 160 becas distribuidas en los Centro
Universitario, a partir de los recursos presupuestados para ese programa, para
ciudadanos residentes en la comunidad respectiva. Estas becas se otorgaran a
solicitud del interesado o por recomendacion del Administrador del Centro
Universitario, previa comprobacion, mediante el estudio socioecondémico
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respectivo, de la imposibilidad del beneficiario de asumir los aranceles
correspondientes.”

Y el acuerdo 2) creo que es el que esta haciendo un poco del ruido en cuanto al
nombre que se le aplico al reglamento en el cual se le solicita la incorporacion de
este tema:

“2. Para cumplir con el punto anterior, la Direccion de Extension Universitaria y la
Direccion de Centros Universitarios, en conjunto con la Direccién de Asuntos
Estudiantiles elaboraran la normativa correspondiente, para ser incorporada en el
Reglamento de Atencidbn Socioecondmica de la Oficina de Atencidon
Socioecondmica y de esa manera se garantice la correcta asignacion del
beneficio.”

Cuando viene la visita de dofia Raquel, dofia Sandra y dofia Mary Ann, se asumié
siempre que este reglamento es el relacionado con el de becas a estudiantes,
ahora me surte la duda y le mando a consultar a dofia Raquel que cual es ese
reglamento porque no lo encuentro en ninguna parte, resulta que no, que el error
se ocasion0 desde este acuerdo porque el Unico reglamento que existe es el
reglamento de becas.

El Consejo Universitario desde el 2012 le pide y después se conformd esa
Comision, que haga la normativa para incluirla en el reglamento de becas, fue
cuando decidimos que se hiciera no mezclado si no un apartado solo para la
Direccion de Extensién en el tema de becas. De ahi que se explica el punto 2) que
creo que es fundamental dejarlo.

Puede que decidamos aqui, me parece que haciendo el recordatorio que también
posgrado presenta un reglamento para asignar becas, porque no hacer un
reglamento exclusivo para extensiéon universitaria sin incluirlo en el reglamento de
becas, pero eso ya seria otra discusion.

Es la razon por la que se solicita y esta fundamentado en lo que le pidio el
Consejo Universitario en el 2012, esas personas no pudieron hacerlo porque no
encuentran las directrices, los procedimientos ni nada, por eso pedimos que se
haga todo ese procedimiento y que se inicie la incorporacién de ese apartado en el
reglamento de becas.

MAINOR HERRERA: Para ampliar la intervencion anterior que tuve a este tema,
debo decir que yo defiendo mantener el punto 2) por lo siguiente. Si ustedes
revisan el reglamento de becas, el articulo 3) y el articulo 7) habla de diferentes
categorias de becas, aqui estamos hablando en estas becas de inglés o de
idiomas, se le otorga 0 no, pero no se otorga fraccionadamente, no vamos a
hablar de que se le exonera de 50%, 75% o 25% del pago, como si lo dice el
reglamento de becas en sus articulos 3y 7.
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Vean por ejemplo, el articulo 18 del reglamento de becas “Para conservar el
derecho a disfrutar de beca, el estudiante debera matricular un minimo de dos
asignaturas por periodo académico...”, los parametros que rigen el otorgamiento
de esas 160 becas que si lo establece la otra propuesta de acuerdo son
totalmente diferentes.

Por otro lado, tenemos que tener claro que hay un programa de becas CONARE al
gue se le asignan ¢200 millones por afio aproximadamente para que la Direccion
de Extensién administre este programa de becas, donde incluso a veces tienen
gue cerrarse cursos porgue no hay matricula, porque el estudiante no muestra
interés en matricularse.

El otro dia dofia Mary Ann nos decia que tiene grupos con ocho o nueve
estudiantes, ha tenido que cerrar grupos con tres y cuatro estudiantes y que es
gratuito porque estd 100% exonerado, yo no estaria de acuerdo que este
programa de becas de inglés se le aplique también 50% de rebajo a los que
quieran llevarlo porque para eso los estudiantes regulares de la universidad tienen
la opcién del programa de CONARE.

Si le damos 50% de exoneracion lo que estamos es encareciendo el programa de
becas, porque entonces ya tendriamos que darle la mitad de los cupos, son 20
maximo, darle 10 cupos exonerados, ahi se nos bajan los ingresos de este
programa que ya de por si ha estado muy mermado en sus ingresos.

Lo que si puedo decir acd, lo que si se habl6 en algiin momento es que si tenemos
grupos de CONARE que estan siendo cancelados con cursos de CONARE con 10
0 12 0 menos, porque no ingresar a estos becados para que sean mas de 160,
pero al programa de CONARE, pero ya eso seria una negociacion del sefior
Rector en CONARE, ya no nos corresponderia a nosotros.

Esa seria una opcion para entonces no tener que cerrar grupos, porque aqui el
problema es que cuando no se alcanza un limite determinado, vamos a ver ahora
en la otra propuesta de acuerdo el nimero de 12 que es un punto de equilibrio que
ha establecido la Direccion de Extension, el grupo hay que cerrarlo.

A esos estudiantes que se les ha aprobado una beca, se les tiene que decir o viaja
de Ciudad Nelly a Pérez Zeledon o espérese a ver si el otro afilo podemos abrir el
grupo o espérese a ver si el otro podemos abrir el grupo, tal vez esta abierto un
grupo de CONARE, pero no pueden entrar porque es otro programa.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Lo que se busca basicamente es la integracion.
ALFONSO SALAZAR: Precisamente, la aclaracion de doiia Grethel nos viene a
enderezar o0 me viene a enderezar un camino sobre el cual yo hice mi primera

participacion y manifesté mi oposicion al punto 2, le agradezco a dofia Grethel esa
aclaraciéon, porque es claro que el punto 2) del acuerdo de la sesion 2201-2012,
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Art. 111, inciso 1-a), del 4 de octubre del 2012, ese punto 2 no es valido, por lo tanto
tenemos que derogarlo.

Si aceptamos el punto 2 de reforma del reglamento de becas, tenemos que
derogar el punto 2) de ese acuerdo del 2012, porque eso es lo que dice dofa
Grethel que no es correcto, que no existe tal reglamento de atencion
socioecondmica de la Oficina de Atencion Socioecondmica, que lo que existe es el
reglamento de becas. Lo que quiere decir es que ese acuerdo 2) del 2012, debe
derogarse.

Tiene que derogarse porque en ningln momento se esta tocando, porque esta
respuesta, las 160 becas se dio en ese momento para que se incorporara en ese
reglamento cuando debi6 haberse sefialado en el reglamento de becas, asi lo dice
la aclaracion que yo he entendido.

Ese punto debe derogarse para que se incorpore el punto 2) y el acuerdo 2) debe
ir antecederia no con un considerando en si, si no con una frase que diga
presentar propuesta al Consejo Universitario que permita integrar en el reglamento
general de becas a estudiantes de la UNED un apartado referente a las becas del
centro de idiomas de la Direccién de Extension Universitaria.

Vean lo siguiente, aqui podemos decir todo lo que se ha dicho con respecto a que
es lo que debe ir, eso no es motivo de discusion en ese momento, tiene que ser
motivo de discusién en el momento que viene la propuesta y ahi se puede
incorporar inclusive elementos sefialados en esta sesion, pero mientras no haya
propuesta, todo lo que deba ir ahi es apenas una expectativa.

Propondria ese cambio en el punto 2, como es solicitar a la administracion lo
siguiente entonces presentar propuesta al Consejo Universitario que permita
integrar y todo lo demés queda igual.

Eso es lo que se quiere y por supuesto el dia de mafana cuando venga esa
propuesta ojala se tome en cuenta los elementos que aqui se han sefialado
inclusive de ir mas alla como sefala dofia Marlene y eso seria otro centro de
discusion, pero es simplemente que haya una propuesta para integrarla y que se
tome en cuenta inclusive observaciones que ha hecho don Luis con respecto al
maximo de becas y esas cosas, pero que se siga respetando el acuerdo anterior
del 2012 sobre las 160 becas, eso no esta en discusion y que aqui basicamente lo
gue esta en discusion es la parte reglamentaria sobre esas becas.

Diria que estaria de acuerdo con presentar, que la administracién presente una
propuesta al Consejo Universitario que permita integrar el reglamento general de
becas, estudiantes de la UNED, en un apartado referente a las becas del centro
de idiomas de la Direccion de Extension Universitaria. Esa es la modificacion.

Para terminar vean que el acuerdo es solicitar a la administracion lo siguiente,

tiene que haber un acuerdo 2 porque aqui no es la administracion la que lo va a
derogar, un acuerdo 2) en donde se deroga el punto 2 del acuerdo del Consejo
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Universitario en sesién 2201-2012, Art. I, inciso 1-a), el punto 2 de ese acuerdo,
ese seria un acuerdo apatrte.

ILSE GUTIERREZ: Tengo una propuesta en esa misma redaccion que esta
proponiendo don Alfonso, pero escuchando a don Marlene y especialmente a don
Mainor cuando habla acerca de los criterios, yo no sé si podria aprovechar como
Consejo Universitario cuando dice un apartado en el reglamento de becas con los
criterios especificos para asignar la totalidad de las becas.

Porque el considerando anterior, el considerando 2) se habla sobre el punto 2) de
la sesion, las conclusiones que se dieron en esa sesion donde aparecieron,
hablaban de que no existe claridad.

De una vez, que cuando venga esa propuesta que venga exactamente cuales son
los criterios, porque ya habran discutido entre los administradores de centros,
atencion socioeconémica y centro de idiomas cuales son los criterios especificos
que se van a asignar para la asignacion de estas 160 becas.

En el resto de los puntos estoy de acuerdo también con la elaboraciéon del
procedimiento, porque precisamente recuerdo muy bien cuando asistia a la
Comision de Asuntos Estudiantiles, que varias veces se evidencid que no existian
criterios para esa transparencia de gestion que debe garantizar en esta
universidad los procedimientos es lo que nos faltaria para asignar estas becas
adecuadamente.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Creo que deberiamos hacerlo lo mas general
posible, dofia Marlene va a hacer unas observaciones a lo que habia indicado
antes.

Ahora don Mainor me hacia una consulta, para el 2015 se estan asignando ¢200
millones para inglés de CONARE, para continuar con inglés gratuito. Hago la
salvedad, somos los Unicos que lo damos gratuito, la UNED es la Unica de las 4
que lo da gratuito, todos cobran algo y yo creo que para ingles CONARE
deberiamos tener una escala de beca, de dos o tres categorias de becas, porque
usted se encuentra ahi estudiantes que podrian estar pagando como estudiantes
gue son excluidos y no pueden pagar, porque los criterios de seleccion son mas
por accion del solicitante que porque la UNED los convoque.

Eso es algo que es muy peligroso, es peor aun el grado de abandono que hay,
como Rector yo tengo que firmar todos los contratos, el estudiante firma un
contrato, lo gratis la gente no lo valora.

La desercion que hay en los cursos gratis es altisima, anda para arriba del 30%,
los grupos de niveles altos ustedes van y son 8, 9 o 10, en categoria 4 0 5 que
empezaron con 60, todavia siguen siendo gratuitos y nos sale exactamente igual
un grupo de 5 que un grupo de 60 o 30.
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Esas son valoraciones que tenemos que hacer en algin momento, por eso yo creo
que la generalidad aqui es la herramienta mas agil para lo que tenemos que hacer
y en su momento tenemos que discutir qué clase de beca le vamos a dar a ese
estudiante. Por ejemplo, la UNA les cobra diez mil o quince mil y el estudiante
siente mas obligatoriedad de asistir, pero también tienen la beca.

MARLENE VIQUEZ: En el inciso b) que se propone, se indica “presentar una
propuesta al Consejo Universitario que permita integrar en el reglamento general
de becas estudiantes de la UNED en un apartado referente a las becas, el Centro
de Idiomas de la Direccion Extensién”, no sé si lo lei mal pero me pare que hay un
problema de redaccion.

Estoy de acuerdo con lo que esté ahi pero es tan genérico que hay que definir cual
es el marco en el que se tiene que hacer ese reglamento. Ademas, habria que
indicar en el marco, es elaborar una propuesta tal, pero en el marco de lo
acordado en los puntos 5 y 7 del acuerdo del Consejo Universitario de la sesion
1792-2005, Art. IV, inciso 4). Asi mismo, considere los recursos asignados por
CONARE a la UNED para el aprendizaje del idioma inglés. Acuerdo tomado por el
Consejo Universitario en la sesion 1792-2005, Art. 1V, inciso 4) del 2 de diciembre
del 2005.

Voy a leer el acuerdo al cual me referi, es el acuerdo cuando se cre6 el Centro de
Idiomas y que es parte de la finalidad del Centro de Idiomas, lo que se quiso es
gue este Centro no se centralizara en Heredia, San José, Alajuela, si no que
pudiera llegar a las zonas donde se requeria que estas personas tuvieran mayores
oportunidades para aprender una segunda lengua.

El acuerdo 5 dice lo siguiente: “Autorizar que el costo de matricula de los cursos
que ofrece el Centro de Idiomas para los estudiantes de la UNED indicados en el
punto 3 anterior, sea de 50% del costo regular’. Lo que estoy tratando de decir es
que se utilice en el marco del acuerdo y hagan la propuesta.

Sé que el centro de idiomas siempre se ha visto como una venta de servicios, pero
ademas esta universidad es financiada con recursos del pueblo costarricense y de
alguna manera, le debemos devolver al pais esos recursos, tener claro que no
todo deja ganancia, es el beneficio que le estamos ofreciendo a la sociedad.

El acuerdo 7 dice: “El Centro de Idiomas podra otorgar hasta un maximo de cinco
(5) becas por Centro Universitario para ciudadanos residentes en la comunidad
respectiva, en aquellos casos donde, previo estudio de la administracién del
Centro Universitario, se compruebe la imposibilidad del beneficiario de asumir los
aranceles correspondientes.” De este punto es que surgen las 160 becas que son
los 32 centros multiplicados por 5.

Hacemos un reglamento para solo 160 becas, me parece que no esta bien cuando

la universidad esta recibiendo otros recursos para financiar becas para los
estudiantes sin llamarle becas en este momento, son estos cursos que ofrece la
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universidad para estudiar el inglés para estudiantes regulares. Mi sugerencia es
gue se diga también que es en el marco de estos acuerdos del Consejo, para que
ellos sepan cuéles son las poblaciones a las cuales esta dirigido.

ORLANDO MORALES: Mas o menos estoy entendiendo y ahora se me complica.
Estamos hablando de becas para cursos de extension, si ponemos los cursos
regulares ya eso entra por lo que ya estid reglamentado y ademas es poco
frecuente encontrar en resoluciones temas que debieron haber estado en
antecedente o en considerandos, cuando se dice tomar en cuenta documentos o
acuerdos del 2005 puede ser que mas bien nuestra vision ahora difiera a la del
2005.

Un acuerdo tiene vigencia hasta que no haya otro acuerdo que modifique en una u
otra forma, que necesidad tenemos de amarrarnos con el 2005, yo creo que ya
eso nos complica.

O al menos desde mi punto de vista, yo creo que si se quiere se puede poner
como un antecedente considerando lo que fuera, pero no en el acuerdo, de tal
manera que quede mas concreto presentar una propuesta del acuerdo
universitario que permita integrar el reglamento general de becas estudiantes de la
UNED un apartado referente a becas del Centro de Idiomas de la Direccion de
Extension Universitaria.

Si seguimos poniendo mas, podriamos ver historia antigua y seguimos metiéndole
mas documentos, pero la urgencia ahora es para los cursos de extension que se
incorpore la reglamentacion.

Le pediria a dofia Marlene, si usted tiene interés en ponerlo, tal vez quepa como
un considerando, pero lo que usted nos ha leido habla sobre todo no es especifico
para los cursos de extensidon, usted ha mencionado que también en algunas
carreras que lo requieren lo llevan.

Todos los antecedentes tratan de los cursos de extension, que, obviamente, no
son los que estdn establecidos dentro del curriculo de las carreras que lo
requieran. Aunque los del Centro de Idiomas.

MAINOR HERRERA: Estoy de acuerdo con dofia Marlene en que se agregue lo
gue se aprobd en el 2005, el punto numero 7, pero el cinco no podria estar de
acuerdo, quisiera que tratdramos de buscar un consenso.

Me gustaria que se le preguntara a dofia Mary Ann del Centro de Idiomas que le
parece eso, porque ahi lo que estamos es realmente desfinanciando al programa
de inglés.

Ellos se rigen bajo un acuerdo que tomo este Consejo Universitario de garantizar

un porcentaje de utilidad, llamémoslo de excedente de 25% sobre los programas
del Centro de Idiomas.
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Ellos han fijado un punto de equilibrio de 12 estudiantes para por lo menos salir en
el equilibrio, no perder, porque es venta de servicios y la venta de servicios
tenemos que definirla, si es para ganar, para perder o por lo menos salir en
equilibrio.

Si estamos hablando de que cabe la posibilidad de que se les exonere 50% a los
estudiantes de este programa, entonces el punto de equilibrio no va a ser 12.

Eso por un lado, pero, por otro lado, porqué vamos a exonerar a los estudiantes
de 50% si tienen la opcion de matricularlo en forma gratuita en el programa de
CONARE, ahi es donde yo no podria estar de acuerdo, el estudiante que quiera
matricular el programa de inglés y que lo quiere gratuito, va a CONARE, tuve un
monton de ejemplos en Puriscal cuando el estudiante decia ¢por qué voy a pagar
si est4d el mismo curso, el mismo nivel y lo estan abriendo en CONARE? Se
matricula en CONARE y deja de pagar.

Tenemos que tener mucho cuidado porque estarian entrando en competir el
programa de inglés por venta de servicio con el programa de inglés de CONARE
gue me parece que como ya decia don Luis, podriamos buscar la alternativa de
fusionarlos y hablar de becas en los dos programas, pero con una normativa muy
diferente, pero no hablar de la exoneracion de 50% porque eso nos podria generar
algun problema de ingresos al centro de idiomas.

MARLENE VIQUEZ: No tengo ningun inconveniente si lo quieren quitar, yo nada
mas quiero ser consecuente en cual fue el fundamento, por el cual se creé el
Centro de ldiomas y a quien tenia que llegar.

Si bien la Direccion de Extension se financia con recursos por venta de servicios,
lo que era evidente es que los idiomas que estaba ofreciendo el programa de
idiomas, posteriormente, el Centro de Idiomas, solo llegaban a un determinado
sector de la sociedad que tenia capacidad financiera para pagar esos cursos.

Nosotros sabemos que los estudiantes de la UNED, la gran mayoria no pueden
pagar los cursos del Centro de Idiomas. Si en este momento, yo no s€ como lo
estan visualizando y hago la aclaracién, el Centro de Idiomas se ofrece en la
Direccion de Extension, pareciera como venta de servicios.

No obstante, este Consejo Universitario cuando lo creé dijo que algo que debemos
darle a la comunidad, son las 160 becas que se asigné y que se han mencionado
en todas las dos propuestas, cuando se hablan de las 160 becas es el punto 7 que
menciona acé don Mainor, de ahi es donde salen las 160 becas.

El asunto es que si CONARE asigna cien o doscientos millones por afio a las
universidades para que los estudiantes regulares puedan acceder a estos cursos
del Centro de Idiomas y que no esta en su curricula o planes de estudios,
entonces cual es el problema, son becas, se requiere de un reglamento de becas,

30



por eso dije que tiene que ser muy ingeniosos porque yo no sé cémo lo van a
integrar, porque el reglamento de becas a estudiantes de la UNED es para
estudiantes regulares, pero en este caso el estudiante podria ser un estudiante
regular como también, no serlo.

Puede ser un ciudadano que no estd en una carrera, las 160 becas son para
darlas a personas, hombres, mujeres, etc., que no necesariamente son
estudiantes regulares de la UNED.

Como van a incorporar un capitulo adicional a ese reglamento, porque ese
reglamento general de becas es para estudiantes regulares. Siempre ha existido la
discusion, si una persona que se matricula en un curso de extension bien sea en
el Centro de Idiomas, en el Técnico de Gestion o en cualquier otro, ¢ es estudiante
de la UNED o no?

Siempre han reclamado de por qué se les trata de manera diferente. Yo no quiero
entrar al analisis de eso, lo que quiero indicar es y por eso hice la consulta, van a
hacer un reglamento ¢para asignar cuales becas? ¢lLas 160? Para las que
aprobo el Consejo Universitarito en el 2005 en el punto 7, ¢ solo para eso?

Qué pasa con los doscientos millones que da CONARE cada afio o por lo menos
lo va a dar para el 2015, son becas para que los estudiantes regulares puedan
llevar esos cursos de manera gratuita, ¢,eso no es una beca?

Me parece que cuando estoy mencionando este Reglamento de becas para
cursos de extension, debe considerarse que puede tener una poblacion muy
heterogénea, muy diversa algunos podran ser estudiantes de la UNED otros no,
entonces no sé como lo estan visualizando.

No tengo ningun inconveniente de que lo quiten, pero el asunto es que me parece
que don Orlando esta mirando que son cursos de extension, para la poblacién que
no es estudiante regular de la UNED. Sin embargo, yo le hago la pregunta a don
Orlando, donde ubicaria el pago gratuito a los estudiantes regulares de la UNED
gue mediante recursos de CONARE pueden llevar estos cursos, inclusive donde
incluiria los pagos que hace la universidad por exoneracion, cuando los
estudiantes son funcionarios de la UNED, porque también muchos funcionarios de
la UNED llevan los cursos del Centro de Idiomas.

Considero que hay algo que esta mal, sinceramente no entiendo ain como estan
visualizando este reglamento porque los estudiantes no todos son estudiantes
regulares, en unos casos si y en otros casos no, como Yo lo visualizado, pero no
sé, a la larga soy yo la que esta equivocada.

ALFONSO SALAZAR: Escuchando las diferentes opiniones yo propondria que en
el considerando 2 en donde se habla del acuerdo que hace referencia dofia
Marlene se incorporen los puntos en los cuales ella hace referencia, lo que si es
importante es que el punto 7) del 2005 ya no es valido, fue derogado, porque se
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modificé ese punto en el 2012, por lo tanto el punto 7) que aparece en el acuerdo
del 2005 ya no esta vigente, el que esta vigente es el del 2012 porque se dice en
el 2012 modificar el punto 7) para que se lea asi, en vez de cinco becas se pone
un maximo de 160 becas.

Es importante que si hablamos de becas en la institucion y ahi secundo a la
comision, también se hable en un apartado de becas, sobre esas 160 becas que
es un maximo, para ciudadanos residentes en la comunidad respectiva porque eso
es lo que creo que reclamaba dofia Marlene, basicamente las 160 becas son para
ciudadanos residentes en la comunidad respectiva.

Los otros son becas propias de la institucion que es para 160, entonces si se
puede introducir un apartado para que considere a los ciudadanos residentes en la
comunidad respectiva y se haga la aclaracion en el reglamento de becas que hay
becas también para ellos, no solamente para estudiantes regulares. Creo que eso
es importante incorporarlo.

Se le agregaria al punto d) del considerando 9), es resultado de la conversacion
pero deberia haber un considerando 10 que absorba ese punto d) de ese
considerando 9) que diga que es conveniente establecer en el reglamento general
de becas para estudiantes de la UNED un apartado referente a las becas del
Centro de Idiomas de la Direccion de Extension que contemple lo sefialado en los
acuerdos del Consejo Universitario al respecto y se sefialan los acuerdos que se
pueden mencionar los del 2005 y el del 2012 en el cual se cambid.

En ese considerando punto d) que se pone como un considerando aparte y que es
el que va a direccionar el acuerdo, yo creo que si es importante que en el acuerdo
no pongamos todo, que quede mas o menos planteado.

Estoy plenamente de acuerdo con don Mainor en el sentido de que no mezclemos
con CONARE, porque lo de CONARE es circunstancia, en estos momentos ha
salido por problema econémico de distribuir los recursos del sistema entonces hay
una decision de los rectores de que se dedique a idiomas precisamente por la
tendencia de la competencia profesional, pero ya eso es otra filosofia, estoy de
acuerdo con don Mainor en que no la mezclemos, aqui estamos hablando
simplemente del Centro de Idiomas de la Direccion de Extension de la universidad.

Creo como don Mainor que el acuerdo debe quedarse general y que el
considerando tenga los puntos sefialados por dofia Marlene y que no se incorpore
la parte de CONARE por favor, porque estariamos saliéndonos del centro, esa es
mi propuesta.

GRETHEL RIVERA: Totalmente de acuerdo con esa diferenciacion que se hace,
creo que ahi toma en cuenta lo que dofia Marlene nos ha explicado, pero también
dofia llse hizo una sugerencia de que se indicadora que se presente esa
propuesta, yo lo redacté asi a ver si les parece, después de extension universitaria
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que diga “esta propuesta debe incluir los criterios de seleccion que permitan la
asignacion de estas becas y lo anterior en el marco...” lo dicho por dofia Marlene.

Me parece importante que las personas que van a hacer esta propuesta tengan
claro que ahi tienen que venir incluidos esos criterios de seleccibn que son
diferentes a los otros.

Cuando pasemos al punto 5 de lo que don Alfonso habia sugerido que los
resultados de esos diagndsticos realizados por el CIEI deben ser trasladados a los
centros universitarios para que se tomen en cuenta para la asignacion de becas,
pero eso es para cuando ya lleguemos al punto 5.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Para no amarrarnos, porgue no ponemos que diga:
“y analizar lo aprobado en el punto 7 del acuerdo” por si hay que modificarlo que
hagan una propuesta. No amarrarnos a lo que estaba, pero que pueda ser
integral.

Tiene que pasar para poder acordar, las dos vias, hay que pasarlo a
considerando, pero que tenemos que hacer referencia. Para que ellos lo analicen
a la hora de hacer la propuesta de reglamento porque eso puede cambiar,
entonces tiene que hacer la propuesta con base en la realidad de como estamos
hoy. Tiene raz6n don Alfonso, las becas CONARE no es permanente, si nos
hacen un recorte es lo primero que nos quitan.

GRETHEL RIVERA: No sé qué le parece a don Alfonso y a don Orlando, insisto
gue tenemos que dejar, para que indicar con la participaciéon del Centro de
Idiomas y los centros universitarios, en el d). Si lo unimos quedaria muy grande.
Fue lo que resaltaron las comparfieras de que no habia procedimientos, que de
una vez hagan ese procedimiento.

ALFONSO SALAZAR: Precisamente, mi pregunta fue, con base en qué van a
realizar un procedimiento si ni siquiera en el reglamento de becas hay un
apartado. Yo creo que en este momento ese punto c) no procede.

GRETHEL RIVERA: Se elimina el punto c). El ¢) queda de la siguiente manera
que era lo que les estaba solicitando, que dejaramos explicitamente esa
participacion de los centros universitarios, porque un acuerdo en ese sentido hay
gue acatarlo, de alguna manera los administradores se ven comprometidos a
participar en estos diagnosticos que ha sido lo que han expresado las comparieras
de que no participan y no le ponen entusiasmo a promocionar estos cursos.

Después de la Direccion de Extension para atender lo que don Alfonso indica,
redacté de la siguiente manera: “los resultados de estos diagndsticos seran
trasladados a los centros universitarios a fin que se tomen en cuenta para la
asignacion de estas becas” porque la asignacion de las becas no se dan por otra
razén si no porque hay un fundamento de que realmente esas personas o la
comunidad necesitan de esa formacion en los diferentes idiomas. Hablamos de
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inglés porque es lo que mas solicita el mercado laboral pero igualmente pueden
decidir llevar otra formacion.

Podria ser: “los resultados de estos diagndsticos seran tomados en cuenta para la
asignacion de estas becas” y no se dice nada de centros universitarios.

ALFONSO SALAZAR: Derogar el punto 2 del acuerdo del Consejo Universitario de
la sesion tal.

LUIS GUILLERMO CARPIO: ¢ Estamos todos de acuerdo? Aprobado en firme.

*kk

Al respecto se toma el siguiente acuerdo por unanimidad:
ARTICULO I, inciso 1-a)

Se conoce dictamen de la Comision de Politicas de Desarrollo
Estudiantil y Centros Universitarios, sesion 396-2014, Art. Ill, celebrada
el 06 de mayo del 2014 (CU.CPDEyCU-2014-006), en relacién con el
acuerdo tomado por el Consejo Universitario sesién 2302-2013, Art. I,
inciso 7) celebrada el 28 de noviembre del 2013, en relacidén con el oficio
DUE.997-20134 del 12 de noviembre del 2013 (Ref.. CU-774-2013),
suscrito por la sefiora Sandra Chaves Bolafos, trabajadora social de la
Direccion de Extensién Universitaria, en relacién con la elaboracion de
una normativa sobre becas relacionadas con el Centro de Idiomas.

Ademads, se conoce nota DEUCI.30-2014 del 31 de enero del 2014 (REF.
CU-049-2014), suscrito por la sefiora Mary Ann Webb, coordinadora del
Centro de Idiomas, en la que brinda respuesta al acuerdo de la sesién
No 2302-2013, Art. lll, inciso 7), en relacion con la nota DUE.997-2013 del
12 de noviembre del 2013, suscrita por la Sra. Sandra Chaves Bolafos,
trabajadora social de la Direccion de Extension Universitaria, referente a
la elaboracion de una normativa sobre becas relacionadas con el Centro
de Idiomas.

CONSIDERANDO:

1. El acuerdo tomado por el Consejo Universitario sesion No. 2302-
2013, Art. lll, inciso 7), celebrada el 28 de noviembre del 2013, en
relacion con el oficio DUE.997-20134 del 12 de noviembre del 2013
(Ref.. CU-774-2013), suscrito por la sefiora Sandra Chaves Bolafios,
trabajadora social de la Direccion de Extension Universitaria, en
relacion con la elaboracién de una normativa sobre becas
relacionadas con el Centro de Idiomas.
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4.

El acuerdo tomado en la sesién 1792-2005, Art. IV, inciso 4), del 02
de diciembre, 2005, sobre la creacion del Centro de Idiomas,
adscrito a la Direccion de Extension Universitariay que para efectos
del acuerdo de la Comisiéon de Politicas de Desarrollo Estudiantil y

Centros Universitarios, se transcribe el punto cinco:

“El Centro de Idiomas podra otorgar hasta un méaximo de
cinco (5) becas por Centro Universitario para ciudadanos
residentes en la comunidad respectiva, en aguellos casos
donde, previo estudio _de la administracion del Centro
Universitario, se compruebe la imposibilidad del
beneficiario de asumir los aranceles correspondientes”.
(El subrayado es propio)

El acuerdo tomado por el Consejo Universitario sesion 2201-2012,
Art. lll, inciso 1-a), del 04 de octubre, 2012, referente a la normativa
para las becas que se otorgan a los estudiantes de Extension, del

cual se transcribe lo siguiente:

1. Modificar el punto 7 del acuerdo de la sesion No. 1792-
2005, Art. IV, inciso 4), del 2 de diciembre del 2005,
para que se lea de la siguiente manera:

Se podran otorgar hasta un maximo de 160
becas distribuidas en los Centro Universitario,
a partir_de los recursos presupuestados para
ese programa, para ciudadanos residentes en
la comunidad respectiva. Estas becas se
otorgardn a solicitud del interesado o por
recomendacion _del administrador_del Centro
Universitario, previa comprobacién, mediante
el _estudio_socioecondmico respectivo, de la
imposibilidad del beneficiario de asumir los
aranceles correspondientes.

2. Para cumplir con el punto anterior, la Direccion de
Extension Universitaria y la Direccion de Centros
Universitarios, junto con la Direccién de Asuntos
Estudiantiles elaboraran la normativa correspondiente,
para ser incorporada en el Reglamento de Atencién
Socioeconémica de la Oficina de Atencidn
SocioeconOmica y de esa manera se garantice la
correcta asignacion del beneficio”. (El subrayado es

propio)

Que en la Mision de la Direccion de Extension Universitaria se
indica: “La Extension en la UNED es el quehacer académico que
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establece un ligamen directo entre la Universidad y el entorno, y
entre aquella y las realidades sociales concretas. Esta dirigido a
los sectores de la sociedad que asi lo requieran, prioritariamente a
aguellos con menores posibilidades de acceso a la educacion, la
cultura y la recreacidén, ofreciendo un espacio formativo que tenga
como meta el mejoramiento de la calidad de vida de los
participantes, con el fin de colaborar en el desarrollo de una
sociedad mas solidaria, participativa, civilista, sensible y con
conciencia de su entorno”. (El subrayado es propio).

Que en la Visién de la Direccion de Extensidn Universitaria se
establece en el segundo y ultimo parrafo: “...La Extension tendra
cobertura nacional a partir de diagnésticos permanentes de las
necesidades locales o0 regionales, estableciendo alianzas
estratégicas y con la participacién de los centros universitarios,
para ser parte activa en los procesos culturales, productivos,
artisticos, organizativos e ideoldgicos de los diversos grupos
sociales. Estos programas de Extension nacen para atender las
necesidades de la sociedad costarricense, por lo que no son de
caracter permanente, y mas bien, son actividades educativas
estructuradas que muestran flexibilidad y agilidad para responder
oportuna y adecuadamente a las demandas de la comunidad”. (El
subrayo es propio)

El oficio DUE-997-2013, de fecha 12 de noviembre, 2013, enviado por
la Mag. Sandra Chaves Bolafos, trabajadora social de la Direccion
de Extensién Universitaria, relacionada con la elaboracién de una
normativa para ser incorporada al Reglamento de Becas, el cual en
el punto uno se indica:

“Actualmente son solo ocho los Centros Universitarios en
los que se ofrece la ensefianza de idiomas, bajo la
modalidad de ventas de servicio, a saber: San José,
Puriscal, Turrialba, Palmares, Heredia, Osa, Ciudad Neily y
San Vito.

En el acuerdo se solicita adjudicar 160 becas distribuidas
en los 34 Centros Universitarios; esto en la actualidad no
es viable, debido precisamente a que no todos los
Centros ofrecen el servicio.”

La nota DEUCI.30-2014, del 31 de enero, 2014, suscrita por la Mag.
Mary Ann Webb, coordinadora del Centro de Idiomas, de la
Direccion de Extensién Universitaria, en que brinda respuesta al
acuerdo del Consejo Universitario, sesion 2302-2013, Art. lll, inciso
7), del 28 de noviembre, 2013, sobre la solicitud de brindar criterio al
planteamiento de la sefiora Sandra Chaves Bolafios, en torno a la
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10.

normativa para becas a estudiantes del Centro de Idiomas de la
Direccion de Extension Universitaria.

La visita a la Comisién de Politicas de Desarrollo Estudiantil y
Centros Universitarios, en la sesiéon No0.395-2014, del 29 de abril,
2014, de las sefioras Mary Ann Webb, coordinadora del Centro de
Idiomas, Sandra Chaves, trabajadora social, de la Direccién de
Extension Universitaria y Raquel Zeleddn, de la Oficina de Atencidn
Socioecondmica de la Direccion de Asuntos Estudiantiles.

Que como resultado de la visita en la sesion No. 395-2014, del 29 de
abril, 2014, de las sefioras Mary Ann Webb, coordinadora del Centro
de Idiomas, Sandra Chaves, trabajadora social, de la Direccion de
Extensidon Universitaria y Raquel Zeleddn, de la Oficina de Atencidn
Socioecondmica de la Direccion de Asuntos Estudiantiles y del
andlisis de la diferente documentacion referente al tema sobre la
elaboracion de una normativa relacionada con el otorgamiento de
becas a estudiantes del Centro de Idiomas de la Direccién de
Extension Universitaria, se concluye:

a. No existe claridad en cuanto a los criterios para asignar las 160
becas a estudiantes del Centro de Idiomas de la Direcciéon de
Extension Universitaria, en el sentido si este beneficio se
otorgaré al estudiantado por el tiempo que dure el programa de
estudio (dos afios y medio) o por el contrario, se brindara cada
cuatrimestre.

b. Los estudios socioecondémicos para la asignacion de becas
deben ser realizados por la Oficina de Atencién
SocioeconOmica, de la Direccion de Asuntos Estudiantiles,
instancia oficial de la Universidad, para lo cual debe existir
disponibilidad del recurso humano competente.

c. Histéricamente, la oferta de los Cursos ofrecidos por el Centro
de Idiomas, de la Direccion de Extension Universitaria, bajo la
modalidad de ventas de servicio, no se imparten en la totalidad
de los Centros Universitarios.

Es conveniente establecer en el Reglamento General de Becas a
estudiantes de la UNED un apartado referente a las becas del Centro de
Idiomas de la Direccién de Extensién Universitaria. Esta propuesta debe
incluir los criterios de seleccion que permitan la asignacion de estas
becas y valorar lo aprobado en el punto 7 del acuerdo tomado por el
Consejo Universitario en sesioén 1792-2005, Art. IV, inciso 4) del 2 de
diciembre del 2005 y modificado en sesion 2201-2012, Art. lll, inciso 1-a),
del 04 de octubre, 2012
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2.

a.

SE ACUERDA:

1.

2.

Solicitar ala administracién lo siguiente:

a)

b)

Determinar que la Oficina de Atencion Socioecondémica de la
Direccion de Asuntos Estudiantiles es la instancia responsable de
realizar los estudios correspondientes en coordinacién con la
Direccion de Extensién Universitaria, para otorgar las becas que se
definan para el Centro de Idiomas.

Presentar una propuesta al Consejo Universitario que permita
integrar en el Reglamento General de Becas a estudiantes de la
UNED, un apartado referente a las becas del Centro de Idiomas de
la Direccidon de Extension Universitaria. Esta propuesta debe incluir
los criterios de seleccion que permitan la asignacién de estas
becas y valorar lo aprobado en el punto 7 del acuerdo tomado por
el Consejo Universitario en sesién 1792-2005, Art. IV, inciso 4) del 2
de diciembre del 2005 y modificado en sesién 2201-2012, Art. I,
inciso 1-a), del 04 de octubre, 2012.

Llevar a cabo diagndésticos regionales, coordinados con el Centro
de Investigacion y Evaluacion Institucional, con la participacién del
Centro de Idiomas y los Centros Universitarios, a fin de definir las
necesidades de formacion en los diferentes idiomas que ofrece la
universidad por medio del Centro de Idiomas de la Direccidon de
Extension Universitaria. Los resultados de estos diagndsticos
seran tomados en cuenta para la asignacion de becas.

Derogar el punto 2 del acuerdo tomado por el Consejo Universitario en
sesion 2201-2012, Art. lll, inciso 1-a), del 04 de octubre, 2012.

ACUERDO FIRME

COMISION PLAN PRESUPUESTO

Becas relacionadas con el Centro de Idiomas.

Se conoce dictamen de la Comisién Plan Presupuesto, sesion 286-2014, Art. IV
celebrada el 04 de junio del 2014, aprobado en firme en la sesion 287-2014 del
11 de junio del 2014 (CU.CPP-2014-039), referente al acuerdo tomado por el
Consejo Universitario en sesion 2302-2013, Art. I, inciso 7) celebrada el 28 de
noviembre del 2013 (CU-2013-703), en relacién con el oficio DUE.997-2013 del 12
de noviembre del 2013 (REF. CU-774-2013), suscrito por la Sra. Sandra Chaves
Bolafios, Trabajadora Social de la Direccion de Extensién, sobre la elaboracion de
una normativa sobre becas relacionadas con el Centro de Idiomas.
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Ademas, analiza la nota DEUCI.30-2014 del 31 de enero del 2014 (REF. CU-049-
2014), suscrita por la sefiora Mary Ann Webb, coordinadora del Centro de
Idiomas, en la que brinda respuesta al acuerdo de la sesion 2302-2013, Art. I,
inciso 7), sobre becas relacionados al Centro de Idiomas.

MAINOR HERRERA: Procedo a leer el dictamen de la Comision Plan
Presupuesto, que dice lo siguiente:

“Les transcribo el acuerdo tomado por la Comisién Plan Presupuesto en la sesién
No. 286-2014, Art. IV celebrada el 04 de junio del 2014, aprobado en firme en la
sesion No. 287-2014 del 11 de junio del 2014

Se retoma el acuerdo del Consejo Universitario sesion No. 2302-2013, Art. I,
inciso 7) celebrada el 28 de noviembre del 2013 (CU-2013-703), en relacion con el
oficio DUE.997-2013 del 12 de noviembre del 2013 (Ref.. CU-774-2013), suscrito
por la Sra. Sandra Chaves Bolafios, Trabajadora Social de la Direccion de
Extensién, sobre la elaboracion de una normativa sobre becas relacionadas con el
Centro de Idiomas.

Ademas, se retoma la nota DEUCI.30-2014 del 31 de enero del 2014 (Ref.: CU-
049-2014), suscrita por la sefiora Mary Ann Webb, coordinadora del Centro de
Idiomas, en el que brinda respuesta al acuerdo de la sesion No. 2302-2013, Art.
11, inciso 7), sobre becas relacionados al Centro de Idiomas.

Al respecto SE ACUERDA recomendar al plenario:
CONSIDERANDO:

El acuerdo tomado por el Consejo Universitario en sesion No. 2201-2012, Art. I,
inciso 1-a), del 04 de octubre, 2012, referente a la normativa para las becas que
se otorgan a los estudiantes del Centro de Idiomas, sefala:

“CONSIDERANDO QUE:

1. El Consejo Universitario creé el Centro de Idiomas, adscrito a la Direccion de
Extension, segun acuerdo de la sesion 1792-2005 Art. 1V, inciso 4), del 2 de
diciembre del 2005.

2. En el punto 7 de dicho acuerdo se dispuso que se otorgaran un maximo de 5
becas por Centro Universitario para ciudadanos residentes en la comunidad, que
de manera comprobada se determinara la imposibilidad en los mismos de asumir
los aranceles correspondientes.

3. En ese mismo acuerdo no se indico como se debia proceder para hacer efectivo
dicho beneficio.

4. Es fundamental contar con la informacion de los beneficiarios de este tipo beca.
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5. Se requiere realizar seguimiento académico para garantizar el aprovechamiento
del beneficio por parte del estudiante.

SE ACUERDA:

1. Modificar el punto 7 del acuerdo de la sesion No. 1792-2005, Art. 1V, inciso 4),
del 2 de diciembre del 2005, para que se lea de la siguiente manera:

“a) Se podran otorgar hasta un maximo de 160 becas distribuidas en los Centro
Universitario, a partir de los recursos presupuestados para ese programa, para
ciudadanos residentes en la comunidad respectiva. Estas becas se otorgaran a
solicitud del interesado o por recomendacion del Administrador del Centro
Universitario, previa comprobacion, mediante el estudio socioeconomico
respectivo, de la imposibilidad del beneficiario de asumir los aranceles
correspondientes.”

b) Para cumplir con el punto anterior, la Direccion de Extension Universitaria y la
Direccion de Centros Universitarios, en conjunto con la Direccion de Asuntos
Estudiantiles elaboraran la normativa correspondiente, para ser incorporada en el
Reglamento de Atencibn Socioeconomica de la Oficina de Atencion
Socioeconémica y de esa manera se garantice la correcta asignacion del
beneficio.”

2. El acuerdo tomado por el Consejo Universitario sesion No. 2302-2013, Art. 1,
inciso 7), celebrada el 28 de noviembre del 2013, en relacion con el oficio DUE.997-
2014 del 12 de noviembre del 2013 (Ref.: CU-774-2013), suscrito por la sefiora
Sandra Chaves Bolafios, Trabajadora Social de la Direccibn de Extension
Universitaria, en relacién con la propuesta de otorgar un maximo de 160 becas y el
presupuesto requerido por el Centro de Idiomas.

3. El oficio DUE-997-2013, de fecha 12 de noviembre, 2013, enviado por la Mag.
Sandra Chaves Bolafios, Trabajadora Social, de la Direccion de Extension
Universitaria, relacionado con la elaboracion de una normativa para ser incorporada
al Reglamento de Becas, el cual en el punto uno indica:

“Actualmente son solo ocho los Centros Universitarios en los que se ofrece la
ensefianza de idiomas, bajo la modalidad de ventas de servicio, a saber: San Joseé,
Puriscal, Turrialba, Palmares, Heredia, Osa, Ciudad Neilly y San Vito. En el acuerdo
se solicita adjudicar 160 becas distribuidas en los 34 Centros Universitarios; esto en
la actualidad no es viable, debido precisamente a que no todos los Centros ofrecen
el servicio.”

4. La nota DEUCI.30-2014, del 31 de enero, 2014, suscrita por la Mag. Mary Ann
Webb, coordinadora del Centro de Idiomas, de la Direccion de Extension
Universitaria, en que brinda respuesta al acuerdo del Consejo Universitario, sesion
2302-2013, Art. I, inciso 7), del 28 de noviembre, 2013, sobre la solicitud de
brindar criterio al planteamiento de la sefiora Sandra Chaves Bolafios.
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5. En la visita realizada a la sesion de la Comision Plan Presupuesto por las sefioras
Yelena Duran, Directora de la Direccion de Extension Universitaria, Mary Ann
Webb, coordinadora del Centro de Idiomas, Sandra Chaves, Trabajadora Social, de
la Direccion de Extension Universitaria y Raquel Zeledon, de la Oficina de Atencién
Socioeconomica de la Direccion de Asuntos Estudiantiles, a la sesion N° 284- 2014,
celebrada el 21 de mayo de 2014, se expone lo siguiente:

10. No existe claridad en cuanto al criterio utilizado para asignar un maximo de
160 becas a estudiantes del Centro de Idiomas de la Direccion de Extension
Universitaria, en el sentido de, si este niumero de becas a asignar es por
cuatrimestre o si es por el periodo de tres afios gue dura aproximadamente el
programa de estudios.

11. Los estudios socioecondmicos para la asignacion de becas deben ser
realizados por un trabajador (a) social, para lo cual debe existir disponibilidad del
recurso humano competente.

12.  Histéricamente, la demanda por los Cursos ofrecidos en el Centro de
Idiomas, de la Direccion de Extension Universitaria, bajo la modalidad de ventas de
servicio, se concentran en menos del 50% de los centros universitarios que tiene la
UNED.

13. No obstante a que la beca que se otorga actualmente a los estudiantes del
Centro de Idiomas consiste en una exoneracion de pago, y por tanto se concibe
como un gasto no percibido, se considera que dicho Centro debe disponer en su
presupuesto de un monto determinado para asignar este tipo de becas.

14. Que el compromiso que adquiere la UNED al otorgarle beca a una persona
después de realizar el estudio socioeconémico, no puede estar sujeto a que se
alcance determinada matricula por curso y centro universitario, razén por la cual
debe preverse en el presupuesto anual de los recursos presupuestarios para la
contratacion de profesores mas alla de lo que se estime para la contratacion de
personal docente que imparta los cursos por la modalidad de venta de servicios.

15. En caso que la UNED decida derogar los acuerdos de las sesiones N° 1792-
2005, Art 1V, inciso 4) y N° 2302-2013, Art 1ll, inciso 7), es necesario garantizar que
los estudiantes que actualmente disfrutan del beneficio de una beca en el Centro de
Idiomas y que cumplen con los requisitos establecidos, puedan concluir con su
programa de estudio...”

Reitero este considerando No. 5 lo que recoge fueron todas la inquietudes desde
los presentes en este momento, tanto de la Comisién cono de los invitados a dicha
sesion de la Comision Plan Presupuesto.

“...6) El Centro de Idiomas ofrece cursos cuya apertura depende de un namero
minimo de estudiantes que pagan el arancel correspondiente, por tal motivo las
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becas otorgadas deben ejecutarse en los cursos que logren abrirse. En estas
condiciones no se requiere presupuesto extra para atender a los estudiantes
becados.

7) La Oficina de Atencion Socioeconomica de la Direccion de Asuntos Estudiantiles
debe realizar el estudio socio econémico respectivo con el fin de determinar si el
estudiante califica para el otorgamiento de una beca y asi se le debe comunicar al
estudiante que la ha solicitado. Las becas se otorgan hasta que se logre la apertura
del curso respectivo.

SE ACUERDA:

1. Ampliar el acuerdo tomado por el Consejo Universitario en sesion No. 2201-
2012, Art. lll, inciso 1-a), del 04 de octubre, 2012, adicionando un punto c) que
indique:

c) Para desarrollar lo solicitado en el punto b) anterior se establecen las siguientes
condiciones:

c.1 La Oficina de Atencion Socioecondémica de la Direccion de Asuntos
Estudiantiles es la instancia responsable de otorgar las becas que se tramitan para
el Centro de Idiomas, para lo cual debera realizar los estudios correspondientes en
coordinacién con la Direccion de Extension Universitaria.

c.2 Las becas solo se pueden asignar en los centros universitarios que ofrezcan el
curso por la modalidad de venta de servicio y que el nUmero de estudiantes a
matricular por la modalidad de pago no sea inferior a 12.

c.3 El estudio socioecondmico que realice la DAES, es con el fin de determinar si la
persona califica para el otorgamiento de una beca y asi se le comunicara a la
persona solicitante.

c.4 La beca se otorgard Unicamente cuando el curso se abra y se mantendra
mientras el curso permanezca en oferta y esté abierto. En caso de que el curso se
cierre, el estudiante mantendra la beca si el curso se abre nuevamente en el centro
universitario respectivo. La beca cubre el programa completo, mientras se abran los
cursos y no se modifiquen las condiciones socioecondmicas del estudiante.

c.5 La persona que haya calificado para obtener una beca, podra aplicar y recibir el
curso en el centro universitario que el estudiante considere, siempre y cuando el
curso se abra bajo la modalidad de venta de servicios y en las condiciones
establecidas para su apertura y funcionamiento.

c.6 Las becas que se otorguen dependen del niumero de cursos abiertos en los
Centros Universitarios y del nimero de estudiantes solicitantes que hayan calificado
para recibir una beca. No existe un maximo de becas por Centro Universitario, lo
que existe es un maximo de 160 becas a distribuir entre los centros universitarios
gue tengan abierto los cursos.
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2. Solicitar a la administracion:

1. Indicar a los administradores de los Centros Universitarios su deber de
participar y colaborar activamente en la promocion de la en la oferta y
sostenibilidad de la demanda de los cursos que ofrece el Centro de Idiomas en la
modalidad de venta de servicios.

2. Dar prioridad a la elaboracion de la normativa especifica establecida en el
punto b) del acuerdo tomado por el Consejo Universitario en sesion No. 2201-
2012, Art. 1ll, inciso 1-a), del 04 de octubre, 2012.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Sometemos a discusion la propuesta.

ORLANDO MORALES: Aqui hemos oido que desde el 2005 se multiplicé 32 por
cinco y eso dio 160, simplemente era un punto de referencia; como ahora habla de
treinta y cuatro debe ser multiplicado por cinco debe ser 170, lo cual es irrelevante,
puesto que hemos dicho que ese fue un criterio numeérico para asignar un numero
de becas.

En todo caso, eso se penséd en el 2005 y, posiblemente, la matricula era muy
inferior, creo que en vez de que ciento sesenta sea el maximo, no sé cual es el
criterio para que haya un maximo en becas; aceptaria que hay un minimo porque
hay que proteger la inversion social, y si queremos proteger la inversion social el
ndamero que fijemos debe ser un minimo, el maximo es hasta donde acuerda el
guante, hasta donde haya recursos.

Creo gue la institucion debe hacer un esfuerzo en asegurarse ese minimo, diria
que nos aseguremos un minimo de becarios 160, es un namero risorio, digamos
los volimenes de estudiantes y el niumero de estudiantes que maneja la
institucién. Démosle cuidado a ciento sesenta se esta quedando corto, no solo es
una necesidad, sino que fue en un momento dado que surti6 ese numero y si se
quiere mantener por alguna razon exotérica que sea el minimo y no el maximo.

Por otro lado, raro no sabe uno como salié eso multiplicar el nimero de centros
por cinco no tiene ninguna racionalidad, pero habria que tener la hermenéutica
académica.

Ahora voy al nUmero que se alcanza el punto de equilibrio doce, no sé en qué
época lo calcularon y es algo reciente, pero siempre que hay una inversion se va
recalculando a ver cOmo se ajusta; me parece que no se puede sacrificar un grupo
de estudiantes, digamos de diez, como no alcanzaron diez no se abre el curso.

La universidad como en la venta de frutas en el mercado da una con otra, en una
hay mucho y en otras hay pocos, de manera que el término doce no lo encuentro
razonable, doce en promedio podria ser posiblemente si su andlisis de costos
indica que es doce, porque en un centro de San José, he oido por aca, de que la
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capacidad desde el punto de vista didactico es de veinte personas, si es de veinte,
habra veinte en muchos lados, y en otros como ahi hay veinte que le excede el
punto de equilibrio debe contrabalancearse como otros donde hay menos.

Digo yo, porque tiene que pagar, hablando aqui siempre no solo de inclusividad
donde hay un centro pequefio y hay poca gente interesada y en los otros estan a
full, pues que se transfieran los recursos generados en el lugar donde se paga
para aquellos en que serian deficitarios en razon de que el curso tiene pocos
estudiantes.

De manera que ese doce yo pido o aclaracion o que se modifique y también no
podemos poner en un acuerdo un punto fijo, ese punto esta sometido a revision,
en el momento en que el sefior Rector habla que tendremos centros tecnoldgicos
en muchas sedes y donde haya mas métodos de ensefianza a distancia, el

numero doce es irrelevante, porque el numero que puede matricularse “n” y “n” va
desde uno a practicamente infinito.

Dicho en otra forma, pongamosle atencion a los nimeros y deseara sobre esto
abrir una discusion porque no parece justo que en un centro pequefio donde con
dificultad se reune diez personas, simplemente no llevan el curso porque no
alcanza a doce, doce podria ser un valor promedio y es muy serio en un
reglamento o en un acuerdo poner numeros fijos, por qué, porgue los nameros
pueden variar.

Quiero hacer esas dos observaciones sobre el 160 y el 12 y en el sentido de que
si quieren mantener 160 que sea el minimo de becas.

Y en cuanto al 12 que se ha sometido a revisiones; o bien, que se incluya que ese
es un valor promedio para toda la poblacién que lleva inglés y aquellas sedes
pequefias que tienen pocos estudiantes podrian también seguir funcionando.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Gracias don Orlando.

Esa observacion que hace don Orlando, la del punto de equilibrio, deberiamos
considerarla porque, efectivamente, muchos estudiantes llegan a equilibrio a nivel
tres financiado, pero el nivel cuatro no lo abren porque ya no hay doce y se le
suspende.

Creo que el punto de equilibrio podria buscarse una forma diferente de verlo
integralmente, ya sea por centro universitario, o por region, o por la totalidad de los
cursos, eso podria ser, es un punto de analizarlo.

Y lo de las becas por centro me sigue preocupando, en el 2005 cuando eso se
hizo era 10% de los estudiantes de Pavon estaban becados, pero 0,08% de los
estudiantes de San José, entonces ahi tiene que ver otro criterio de distribucion,
no seguirlo diciendo, pero lo podemos ir afinando.
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MARLENE VIQUEZ: Con todo el carifio y estima que le tengo a don Mainor, me
preocupa muchisimo que un acuerdo de estos salga donde se destaca tanto la
venta de servicios, comprendo que el Centro de Idiomas deberia generar recursos.

ORLANDO MORALES: Sale muy barato.

MARLENE VIQUEZ: Para usted, pero no para todas las demas personas que
estan en centros universitarios determinados y donde el rezago social es bastante
grande, sino que lo diga los estudios del Estado de la Nacion.

Me parece que hay algo en la propuesta que no esta bien, todo esti
acondicionado a una matricula minima de doce y por venta de servicios, no
entiendo qué es lo que esté haciendo la universidad.

O sea, ¢el Centro de Idiomas solo funciona por venta de servicios?, ¢si no hay
venta de servicios no se abre el curso? Eso es como mostrarle a una persona un
confite de largo y decirle al final, lo lamento, pero como no se logré tal cosa, no se
puede ofrecer el curso.

Pregunto ¢a dénde van los 200 o 100 millones que da CONARE para apoyar los
cursos del Centro de Idiomas? Sinceramente no sé, suponia que eso financiaba
algunos cursos en algunos centros universitarios y que al ofrecer esos cursos a los
centros universitarios para estudiantes regulares, incorporan ciudadanos o
ciudadanas de la comunidad para cumplir precisamente con 160 becas.

Me preocupa don Luis y usted deberia valorar esto con mas detenimiento, porque
todos sabemos que en este momento una de las mayores limitaciones que tienen
muchos costarricenses mujeres y varones para optar por un trabajo es el idioma,
pues, no cuentan con un segundo idioma.

Y la UNED hace grandes desplantes de que tiene toda una infraestructura
nacional que estamos en todo el pais etc., y asi lo expusieron recientemente en
CONARE vy sacaron estrellitas para mostrar como el sistema universitario esta en
todo el pais, gracias a la UNED. Sin embrago, lo que le estamos ofreciendo al
pais, a las personas que mas lo necesitan, no satisface las necesidades de ellos.

Me parece que el Centro de Idiomas puede jugar un papel importante en esta
desigualdad que se evidencia entre un estudiante que viene egresado de un
colegio privado, que tiene una educacion a veces mejor en idiomas que otros que
vienen de la educacion nacional, y las regiones de mayor rezago social que no
tienen mayor apoyo para estos aprendizajes.

Como redactar este acuerdo que satisfaga las condiciones de las expectativas de
la Comision de Plan Presupuesto, pero que no se destaque tanto la venta de
servicios. Pregunto, donde se asigna o donde estan las becas de los 100 o de los
200 millones que asigna CONARE. No sé si es que al final pagan como si fuera
venta de servicios, no s€ como funciona sinceramente; por eso digo que a mi me
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gustaria que usted me aclarara porque cualquier persona que lee esto dice: pero
no entiendo, si se da bajo la modalidad de venta en servicios, entonces,
efectivamente, si hay oportunidad de que me den el curso y a veces no es posible
gue un centro particular se tengan los doce estudiantes, pueden ser menos.

Comparto las preocupaciones que usted indicé hace un momento, qué pasa si
gana el primero y segundo curso y ya en el tercero no hay doce, entonces, cémo
continta etc., me parece que este asunto requiere mayor pensamiento.

Este punto c), que esta desglosado, me llamé la atencion, pues estd dando una
serie de indicaciones instrucciones de como se tiene que hacer, yo no estoy de
acuerdo con esa especificidad, porque me parece que podria desvirtuarse cual es
la finalidad principal del acuerdo.

LUIS GUILLERMO CARPIQO: Tiene razén dofia Marlene.

MAINOR HERRERA: Creo que tenemos que aclarar varias cosas, primero aqui
hay un tema de discusién eterna y no se ha abordado, no de ahora sino de
muchos afios, y es si la Direccion de Extension Universitaria realmente esta
haciendo extension o si esta haciendo venta de servicios, creo que son cosas muy
diferentes, pero estan en la misma direccion; tenemos que tener claro que la venta
de servicios, a proposito de la venta de servicios, lo entendi desde que estuve
hace 18 afios en la Direccion de Extension, pretendia que los excedentes de la
venta de servicios se pudieran invertir en accion social en la misma Direccion de
Extension Universitaria.

El problema es que tenemos venta de servicios en la Direccion de Extension
Universitaria que es deficitaria, entonces lo que en realidad estamos haciendo es
quitandole el presupuesto a la accién social para su propoésito fundamental, que
es el apoyo a los grupos que no pueden cancelar un taller, un curso.

Si hemos definido que la venta de servicios debe tener al menos una condicion
presupuestaria en la cual no se pierda, no estamos hablando de ganancias, pero
gue no se pierda porque entonces si pierde, repito, le quitamos recursos a la
accion social, no podemos dar los cursos por debajo de su costo.

Cuando hablamos de un punto de equilibrio, lo que estamos hablando es que ese
namero de estudiantes, que en eso coincido con don Orlando, no necesariamente
debe ser doce, porque ese numero cambia de un cuatrimestre a otro con solo que
cambie el costo, tal vez el nUmero es una imprecision; pero si debemos hablar de
un punto de equilibrio cual sea en su momento, porque no podemos estar
ofreciendo cursos que produzcan perdida, si estamos hablando de ventas de
servicios, ahora si estamos hablando de un curso que es de accion social, ni
siguiera lo cobramos Esa es mi posicién con respecto a esto.

Con respecto al numero de 160 estudiantes, le pregunté a Mary Ann y tengo datos
que ella me suministrd6 que ha habido cuatrimestres en que esas 160 becas se
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utilizan 25 becas, no se llega y nunca se ha llegado ni a 50% de esas 160 becas,
por diferentes razones, que ya aqui se han indicado, no existe la promocion
suficiente, no hay interés en los centros universitarios no se hace el estudio
socioecondémico a tiempo etc.

Al final de cuentas, no llega a quién deberia llegar este tipo de beca, la idea es
que ahora con mas divulgacién y por eso es que uno de los puntos estamos
solicitandole a los centros universitarios que también se comprometan mas con
este tipo de servicio que le estamos dando a la comunidad, pudiéramos tener mas
matricula.

Para contestarle la inquietud de don Luis, no estamos hablando de que el centro
“X” tenga mas que el centro “y” mas becados, son 160 becas y el diagndstico si el
estudio que se hace indica que la Regidén de Guépiles requiere de ocho becas en
lugar de cinco becas se le dan las ocho becas, siempre que los estudiantes
cumplan con ese perfil, no necesariamente a San José habra que darle becas, los
estudiantes de San José tienen mas opciones posiblemente que los que tengan un

estudiante de Upala y, posiblemente, su nivel de ingresos sea diferente.

Aqui no es una cuestidn de repartir por parte iguales ni en proporcion a su
matricula, es repartir ese monto de 160 becas de acuerdo con las necesidades
gue nos diga un diagnadstico.

Ahora, esas 160 becas podria cambiar en nimero, podria ser mayor o menor,
efectivamente, cuando se pensé en cinco lo que se hizo fue multiplicar esas cinco
por el nUmero de centros universitarios que teniamos en ese momento y ahora es
otro.

Sin embargo, no se ha llenado nunca ni 50% de esas 160 becas, qué pasa si
damos mas de 160 becas, para contestarle a don Orlando y damos 500, por
ejemplo, resulta que vamos a tener cursos abiertos en ventas de servicios con
estudiantes becados, con dos estudiantes becados y tres que pagan, entonces
caemos en el problema de que el programa de venta de servicios de inglés no va
a ser autofinanciado, vamos a tener que darle un presupuesto adicional para que
pueda contratar profesores y pagar viaticos etc., porque no esta siendo cubierta su
operacion con los ingresos que genera los que pagan en el programa.

El asunto es complicado, por eso es gue el punto c) es tan especifico el punto 1.c)
donde se amplia el acuerdo que se ha tomado en la sesion 2201, por qué razon,
porque no podemos crear una expectativa, no podemos decirle a un estudiante: -
ya usted por tener un estudio economicos que lo justifica les dimos la beca-,
resulta que ese estudiante dice: -vengo a matricularme porque tengo una beca-,
resulta que se le tiene que decir en el centro: -perdone, pero usted tiene una beca,
pero el curso esta cerrado y no sabemos si lo vamos a abrir dentro de un afio o
dos cuatrimestres mas.
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Es muy fregado crear esa expectativa, por eso creo que mejor debemos tener
claro el acuerdo, para quien se vea beneficiado con esta beca sepa bajo qué
condiciones podra disfrutar de la beca.

ILSE GUTIERREZ: Don Mainor entiendo muy bien lo que usted esta planteando,
lo que pasa es que me preocupan dos cosas, una, el gasto en que va a incurrir la
institucion en hacer el estudio socioecondmico y esa incoherencia a nivel de
gestion, se hace el estudio y después se le dice: -este cuatrimestre si, sino hasta
el proximo-, y no deberia ocurrir. ¢Por qué? Porque cuando uno estd buscando
una gestion eficiente es en todo sentido.

Lo otro es lo planteado por dofia Marlene. El punto es muy especifico y me parece
que es parte de la administracion es parte de la gestion interna, todos estos
puntos, con todo respeto a todos los comparieros de presupuesto, si no que me
expliquen, porque se hace de manera muy especifica todos los puntos cl) c2) de
codmo gestionar la beca y eso le corresponde a la administracion.

Y todavia somos repetitivos en el sentido de que ya en el otro acuerdo que
acabamos de tomar se estd pidiendo un procedimiento con criterios muy
especificos en un apartado en el reglamento de becas para estudiantes.

Luego en el punto 2 estamos diciéndole darle prioridad a la elaboracion de la
normativa especifica establecida en el punto b), pero si ustedes se dan cuenta el
punto c) viene a hacer esa normativa especifica de como asignar.

Me preocupa y en eso estoy de acuerdo con dofia Marlene, que sean tan
especificos en un acuerdo, que el Consejo Universitario diga cémo aplicar la beca,
mas bien es la administracion mediante el diagndstico, que se va a hacer en
conjunto con la Direccién de Centros, con el Centro de Investigacion, con DAES,
ya se dijo en el otro acuerdo que se esta pidiendo los criterios especificos que
estén ahi y que vengan dentro de la propuesta en el reglamento etc. Ese punto c)
y entiendo lo que esta hablando don Mainor, me parece que no deberia ser.

Lo otro es que se estan utilizando conceptos que no sé si se usan en esta
universidad, primera vez que lo escucho: “...curso por la modalidad de venta de
servicio...”, no existe ninguna reglamentacién, no lo he escuchado y ni siquiera se
oferta de esa manera a nivel publico. Por esa razon es que considero que ya en el
punto 2) cuando se esta diciendo que se establezca un procedimiento, bueno, es
todo lo que se esta pensando en el punto c).

MAINOR HERRERA: Primero dofia llse, quisiera saber si existe a su criterio
alguna alternativa que le pueda garantizar al estudiante que si efectivamente,
calificé por su condicién socioecondmica para que se le otorgara la beca, se le
pueda dar, le pregunto ¢bajo qué compromiso la universidad le podria garantizar
o cual seria la garantia que le podria dar la universidad al estudiante, de que si
califico socioeconomicamente va a poder llevar el curso en la fecha que lo desea?,
€S0 sin poner en riesgo la parte presupuestaria del Centro de Idiomas.
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Porque no tenemos garantizado absolutamente nada si vamos abrir 0 no un curso,
va a depender de la matricula, entonces no vamos a abrir un curso por tres, cuatro
0 cinco estudiantes que se le dio una beca Unicamente, creo que eso es un tema.

Lo de la venta de servicios, me extrafia que usted diga eso, porque aqui siempre
hemos hablado de venta de servicios, desde el primer acuerdo que crea el Centro
de Idiomas y también de un porcentaje de utilidad en lo que es venta de servicios,
no es un concepto nuevo que estoy introduciendo o la comision con esta
propuesta de acuerdo.

Coincido que en este acuerdo hay repeticion de algunas referencias y acuerdos
que se citan en la propuesta de acuerdo que present6 la Comision de Politicas de
Desarrollo Estudiantil y Centros Universitarios, pero es por una razéon muy logica,
no todos los miembros de la Comision de Politica de Desarrollo Estudiantil y
Centros Universitarios son miembros de la Comision de Plan Presupuesto, no
podria asumir que tienen que conocerlo sin estar incluidos en el acuerdo.

Incluso, hay algunos compafieros que no estan en ninguna de las dos comisiones,
pareciera repetitivo y siempre he estado de acuerdo con que en este tipo de
acuerdo que toma el Consejo Universitario donde le remite a dos comisiones que
se dictaminen sobre el mismo tema pues que se pueda fusionar en un solo
acuerdo, para no ser repetitivo. Tenemos que tener claridad en cuanto a qué es lo
gue queremos concretar con este acuerdo de la Comision Plan Presupuesto.

Para mi lo fundamental es establecer claridad de bajo qué condiciones al
estudiante se le dara la beca y bajo qué condiciones puede disfrutar de la beca.

Y en eso dofia Mary Ann fue muy clara cuando vino a la Comisiébn de Plan
Presupuesto, ella dijo: -sean muy especificos, porqgue me preocupa que se hable
de 160 becas y el estudiante llegue a reclamar que cumpli6 con todos los
requisitos y se le adjudico y resulta que cuando va a matricularse le dicen que no
puede porque no hay matricula-, me parece que ahi la universidad se estaria
exponiendo a que nos presenten un Recurso de Amparo, con claridad bajo qué
condiciones estaria disfrutando la beca el estudiante sabe a qué atenerse, creo
gue eso es lo que pretende.

En el punto 2) pedirle mas compromiso y promocion del programa de inglés a los
centros universitarios, basicamente lo que concreta este acuerdo que ha
presentado la Comision de Plan Presupuesto.

GRETHEL RIVERA: Hay un puntito que hay que corregir don Mainor, porque
como acabamos de derogar ese punto b).

MAINOR HERRERA: Del acuerdo.
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GRETHEL RIVERA: Si, donde se dice en el punto 2) del acuerdo solicitar a la
administracion: “Dar prioridad a la elaboracion de la normativa especifica
establecida...”, eso lo acabamos de derogar, entonces para ser consecuente ese
ya no podriamos tomarlo en cuenta; pero si nos percatamos de que todas esas
indicaciones que se estan dando también tienen que ver con ese que acabamos
de derogar.

Como propuesta de cambio de redaccion seria: “Se acuerda: 1. Establecer que la
Oficina de Atencion Socioecondémica de la Direccién de Asuntos Estudiantiles...2.
Que las becas solo se pueden asignar en los centros universitarios...3. Que el
estudio socioeconémico que realice DAES es con el fin de determinar si la
persona...4. Determinar que la beca que se otorgue sera unicamente cuando el
curso de abre.”, ese mandato que estd dando el Consejo Universitario, ya no
ligarlo a un punto que ya derogamos, para que este sea consecuente con el otro.

En cuanto a la modalidad de venta de servicios, pues en realidad se nombra como
una tres veces en ese acuerdo, pero también dofia Mary Ann en su nota donde
aclara los puntos: “...en el primer cuatrimestre del 2014 estamos ofreciendo en 11
centros universitarios los programas de idiomas, bajo la modalidad de ventas de
servicios...”, desde ahi ella esta haciendo esa indicacion.

No podemos obviar ese aspecto de ventas de servicios que tiene este
componente de la Extension Universitaria, eso seria como la sugerencia, cambiar
la redaccidn con esos verbos y eliminar el punto 2) del acuerdo.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Disculpe dofia Grethel cudl seria el cambio.

GRETHEL RIVERA: Si derogamos hace unos minutos del acuerdo de la sesién
2201-2012 el Art. lll inciso 1.a), no podriamos ni ponerlo en el acuerdo, que dice
punto 2): “Dar prioridad a la elaboracién de la normativa...”, porque ya no seria
correcto porque lo acabamos de derogar.

La modificacion o ampliacion a esa parte de ese acuerdo que lo vemos: “SE
ACUERDA: 1. Ampliar el acuerdo tomado por el Consejo Universitario en la sesion
2201-2012, Art. I, inciso 1 a)...”, que es el que acabamos de derogar para que se
agregue el punto c) y vienen todas las indicaciones que se ven aqui “c. Para
desarrollar lo solicitado en el punto b) anterior se establecen las siguientes
condiciones...” y las proponemos.

Me parece bien que quede, debemos cambiar la redaccién: “...Establecer que la
Oficina de Atencién Socioecondmica es la que realiza la distancia responsable...”,
ya se dijo en el otro o lo dejamos en el otro.

Recuerdan que las becas solo se pueden asignar en los centros universitarios etc.,

y asi sucesivamente, no que esta ampliando una parte de un acuerdo que ya
derogamos.
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ILSE GUTIERREZ: Tal vez si le explico a Grethel y a Mainor, cuando se dice y
entiéndanme que lo estoy diciendo desde la perspectiva académica, cuando se
hace la oferta académica de los cursos de la Direccion de Extension publicamente
no dice bajo modalidad de ventas de servicios, es desde esa perspectiva.

Que internamente hagamos venta de servicios, eso es otra cosa y en eso por
supuesto que no es nuevo el concepto, pero lo que no conozco a nivel de oferta
académica es un curso con la modalidad de ventas de servicio, codigo tal y tal
cosa, es en ese sentido que tenemos que cuidarnos en la redaccion.

Observen en el punto c.4): “La beca se otorgara Unicamente cuando el curso se
abra y se mantendra mientras el curso permanezca en oferta y esté abierto. En
caso de que el curso se cierre, el estudiante mantendra la beca si el curso se abre
nuevamente en el centro universitario respectivo...”, en ese sentido estoy diciendo
que el Consejo Universitario no puede tomar un acuerdo con ese tipo de redaccion,
porque es parte de un procedimiento interno que ya habiamos establecido.

Si el asunto esta en que tenemos que cambiar la redaccion de todo el punto c) para
que como Consejo Universitario le sefialemos a la administracién el espiritu con que
debe establecerse y cuidar lo que esta estableciendo don Mainor pues hagamoslo
de otra manera.

Veo muy extrafio todos los apartados de los incisos C.1), C.2) a como esta
redactado, lastima que don Alfonso y dofia Grethel no me escucharon, pero ojala
gue me tomen en cuenta lo que estoy diciendo.

Estd muy especifico de que en qué condiciones la redaccion esta muy extrafia y
mas bien como Consejo Universitario tenemos que darles los criterios especificos
de lo que la administracion debe tomar en cuenta a la hora de asignar, es un asunto
de redaccion, porque no podria aparecer de esa manera.

La modalidad de venta de servicio no existe como tal en la oferta académica, si
existe venta de servicio a nivel de administracion de gestion, era en ese sentido que
yo hago la observacion.

Ademas del punto C.4), tal vez dofia Grethel que vea como esta redactado el C.4),
jamas puede ir una redaccion del Consejo Universitario asi.

ORLANDO MORALES: Lo primero que ve uno en el acuerdo es que hay ese
desglose de c) ya lo ha puesto de relieve, creo que dofia Marlene, llse también y
cuando uno empieza a leer eso dice: -que finura de detalle-, como puede ser que
un acuerdo del Consejo tenga tanto detalle, eso puede estar en un manual de
procedimientos y ni siquiera cabe en un reglamento, porque es demasiado detalle.

Creo que el acuerdo debera decir en algin momento que se lograra un manual de

procedimientos incorporado al reglamento respectivo para la adjudicacion de las
becas, porque las resoluciones nuestras no tienen ese nivel de detalle, que si esta
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vez esta programado el curso y no sé da le vale para la otra, que solo vale para
aguellos lados donde haya oferta, no.

Me parece que los niveles de detalle, los acuerdos del Consejo, salvo materia muy
delicada que debe establecerse, pero de lo contrario son inconvenientes, de
manera que, no sé si cabe la propuesta Mainor, que se diga: “...que habra un
manual de procedimientos para la asignacién de becas donde se especifiquen
esos detalles...”

Ese nivel de detalles estimados compafieros, es inconveniente en la resolucion
nuestra, por qué, porque esos detalles de cdmo funciona la asignacion de becas
puede variar facilmente.

En el transcurso de los afios con las modalidades que establezcan los centros,
con las nuevas tecnologias que afortunadamente la UNED para actualizarse esta
introduciendo de manera que va a hacer un mundo diferente.

La peticion es que se diga que el manual de procedimientos se indicara la forma
como se asigna las becas, porque aqui no podemos llegar a este detalle, ni
siquiera es detalle de un reglamento, si no que indica el procedimiento de como se
hace, de manera que estamos hilando demasiado fino.

Por otro, vuelvo al 12 y al 160, en cuanto al 12 es muy féacil, cuando se dice en el
punto C.2) y leo la ultima linea: “...matricular por la modalidad de pago no sea
inferior a 12.” , podemos decir “...no sea inferior al punto de equilibrio, el cual se
actualizara periodicamente...”, eso es lo Unico que cabe, no podemos sacarnos de
la manga el 12 puede ser menos puede ser mas, ademas no se dice si es por
centro o si es globalmente, mejor que quede en general un punto de equilibrio que
sera revisado periddicamente.
Don Mainor le parece: “...un punto de equilibrio que sera revisado
periddicamente...”, porque esa es realidad, no podemos dejarlo estatico.

Y el 160, este que me refiero esta en el C.2), en el que se menciona el 160 y es el
C.6), dice: “...lo que existe es un maximo de 160 becas a distribuir entre los centros
universitarios que tengan abierto los cursos...”, debe decirse “...lo que existe es un
maximo de becas que serd determinado periddicamente y distribuido entre los
centros universitarios que tengan abierto los cursos...”, porque no sabemos si son
160, si es mas o es menos, de tal manera que dentro de un nimero de becas que
sera ofrecido anualmente para ser distribuido entre los centros universitarios.

No podemos casarnos con una cifra, lo que podemos decir es que habra un niamero
razonable de becas para ser distribuidos entre los centros porque tenemos el 160,
porque si atendemos a la explicacion de la multiplicacion de treinta y dos por cinco,
alguien nos va a decir: -que manera mas especial de hacer las cosas ahi-, eso no
tiene ninguna racionalidad, eso fue un nimero que salié para salir del paso.
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Entonces que se diga: “...un maximo de becas que sera asignado anualmente...”, y,
supuestamente, tampoco va a poner usando criterios técnicos, los que hacen ese
trabajo saben como es que son los criterios para asignar beca, porque no podemos
pensar que alguien se lo imagine, pongamos 100 o pongamos 200, no, debi6 haber
un estudio que razonadamente indica cuantas becas se ofrecerdn anualmente.

Don Mainor dice que a veces no llega ni a 60, bueno con mas razon, el nimero de
becas que se asigne, si esa es la tendencia se pueden bajar, si siempre se ha
solicitado hasta 60 pongamos 100, porque siempre es bueno dejar un margen, pero
gue periodicamente se revise, porque no sabemos cual es la poblacion que se esta
matriculando.

Por otro lado, dejemos de hablar de ciudadano y quitemos ciudadano, desde el
punto de vista juridico el ciudadano es una persona gque ya tiene sus deberes y
derechos consignados politicamente y el minimo para matricularse en esos cursos
es de quince afos.

Lo digo porgue mi nieta llevd cursos en la Alianza Francesa y apenas cumplio
quince afios ya estaba matriculada en tres periodos aca, de manera que eso no es
cierto que es para el ciudadano; ademas estuve viendo el monto de acepciones que
tiene ciudadano y no califica para lo que entendemos como una persona interesada
en recibir cursos de idiomas.

ALFONSO SALAZAR: Ya que han hecho tantas observaciones y se reformé el
anterior, por supuesto hay que reformarse esto.

En realidad la reforma ahi planteada en el acuerdo uno, por supuesto se habla de
un punto C. una ampliacion de un B. que fue derogado, dofia Grethel tiene razén al
sefialar ese elemento, pero no es asi, lo que debe ampliarse es precisamente el
punto a) que quedo aprobado en esa modificacion del 2012 donde se habla el
maximo y que estas se otorgaran a solicitud del interesado previa comprobacion,
mediante el estudio socioeconémico.

Lo que este Consejo tiene que rescatar y no es un asunto de precision, o sea, no es
un asunto de ampliar lo que la administracion tiene que hacer, este Consejo tiene
gue decir que esas son becas para los cursos de servicio, que no los financia la
universidad, el cobro que se le hace a los estudiantes financia el curso de servicio.

Inclusive, el tutor es pagado con esos recursos, entonces la beca es para asistir a
€s0s cursos, por lo tanto, mi propuesta de reforma escuchandolos parcialmente,
porque no tuve la oportunidad de escuchar todos los detalles, pero si escuchando
algunos elementos, es la siguiente.

En el acuerdo uno es ampliar el acuerdo, no ampliar el punto b. sino ampliar el

acuerdo tomado por el Consejo Universitario en la sesion 2201-2012, Art. 1ll, inciso
a) del 4 de octubre del 2012 con los siguientes puntos: se elimina la introduccion del
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c., hay que eliminarlo porque ya es con respecto al punto b. anterior que nada que
ver.

Hay que eliminar el C.1 porque ya eso esta contemplado en el otro acuerdo; hay
que eliminar el C.3 porque también no realiza la DAES, asi que hay que eliminarlo;
el C.6 que es el que ha estado mas en discusion de como debe manejarse las 160
becas, para mi lo eliminaria, dejaria los puntos C.12, C.4, C.5.

Que dice: “C.2 Las becas solo se pueden asignar en los centros universitarios
que ofrezcan el curso por la modalidad de venta de servicio y que el nimero de
estudiantes a matricular por la modalidad de pago no sea inferior a 12.”, que
significa esto, esto es mandato del Consejo no de la administracion, y por eso
debe ir ahi, que significa que la beca va a hacer para un curso de ventas de
servicios, que es la venta de servicio la que debe respaldar inclusive la razén de
ser de las becas, que significa, significa que si un curso tiene doce estudiantes
matriculados ya el curso basicamente se financio en cuanto al tutor y eso significa
que pueden haber doce o veinte estudiantes.

MARLENE VIQUEZ: Exactamente.

ALFONSO SALAZAR: Esa diferencia pueden ser becas, becas estudiantes
propios a través del sistema de becas nuestro o becas para los ciudadanos o los
no ciudadanos o los lugarefios que nos sean estudiantes regulares de la
institucion. Lo importante es lo siguiente, el curso debe existir como curso de venta
de servicios, asi que se punto debe quedarse.

También debe quedarse el C.4, porqué el C.4 es importante, porque dice: “C.4 La
beca se otorgara Unicamente cuando el curso se abra...”, ya don Mainor lo ha
explicado ampliamente, si no se abre el curso el curso no se puede abrir como
becados, con todo respecto pero es un curso de ventas y servicios, no se puede
abrir con becados, para eso existe otros cursos para los estudiantes; y las personas
del lugar que no son estudiantes regulares de la universidad, en el momento en que
hacen solicitud de beca debe estar condicionado que esa beca se otorgara si el
curso se abre y si hay dos estudiantes, lo importante es eso.

En caso de que el curso se cierre, eso es a consecuencia, lo que dice ahi ese
parrafo, hago el paréntesis, es a consecuencia de que pasa con beca cuando el
curso se cierra; en caso de que el curso de cierre el estudiante mantendra la beca si
el curso se abre nuevamente en el centro universitario respectivo, si un estudiante
esta becado y el curso se cerrd, que pasé con ese estudiante una vez que se abra
sigue becado, como, siempre y cuando no se modifiguen las condiciones
socioecondémicas del estudiante, que es la razén de ser, asi ese punto tiene gque
quedar.

Luego lo que decia es importante y lo siguiente, el C.5 dice: “... La persona que
haya calificado para obtener una beca, podra aplicar y recibir el curso en el centro
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universitario que el estudiante considere, siempre y cuando el curso se abra bajo la
modalidad de venta de servicios...”

En otras palabras un estudiante obtuvo para los cursos de servicio una beca, pero
si ese estudiante dice: -no, yo no voy a ir al centro tal, sino yo voy a ir al otro centro,
porque ya yo tengo beca-, y resulta que ese centro me da el curso de inglés de
CONARE y yo no soy estudiante regular de CONARE, no importa, porque ya la
universidad me dio la beca, no, la beca tiene que ser especifica para los cursos bajo
la modalidad de ventas de servicio, asi que esa disposiciones si son de Consejo
Universitario, no son administrativas, porque eso no lo podria manejar la
administracion o el Consejo sefiala cuales son los limites de esas becas o la
administracion no lo puede sefalar.

Considero que el C.2, C.4 y C.5 deben mantenerse, ahi acomoden el C.6, pero para
mi esos tres son fundamentales y que no se pongan como C.1, C2, C.3 sino como
puntos adicionales al acuerdo del 2012 y que se numeren uno, dos o tres, como
sea.

Por supuesto que la segunda solicitud punto 2), me imagino que ya eso lo hablaron,
creo que dofia Grethel lo menciond, estoy plenamente de acuerdo.

El punto “2. Solicitar a la administracion:...” debe de eliminarse.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Tienen la palabra dofia llse y don Mainor, en ese
orden.

Me preocupa algo que fue lo que hice referencia desde un principio, don Alfonso, es
lo del famoso doce, en el sentido de que se esta dando la situacion de que nosotros
podriamos replantear ese punto de equilibrio, que fueran punto de equilibrio por
centro universitario o punto de equilibrio total del Centro de Idiomas, el Centro de
Idiomas nace con la caracteristica de que sea autosuficiente y creo que eso pues
tenemos que balancearlo hay que tenerlo en cuenta.

Pero, resulta ingrato que por este nimero doce estamos dejando de abrir grupos de
avanzado, grupos del nivel 3, 4 y 5, porque se matriculan 15 en nivel 1; llegan 13 al
2y 11 al 3y ya no se pudo seguir. Creo que si deberia de ver un replanteamiento
de punto de equilibrio, el respeto al acuerdo original, salvo que lo replantearamos.

Creo que deberiamos de ver esto un poquito mas macro porgue creo que el Centro
de Idiomas deberia servir para la venta de servicios, deberia servir para hacer
accion social y también deberia de servir para apoyar los programas académicos o
docentes, tendria que tener esas tres caracteristicas, como logramos eso, hay una
parte que es complicada.

En algin momento los puntos de equilibrio aqui han sido objeto, yo he sido mas

critico, porque yo creo que los puntos de equilibrio deberian medirse sobre los
costos incrementales.
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La universidad deberia tener una base absorbida en Extension, el Programa de
Extension deberiamos tener que nuestros ingresos cubran una base, pero Si
gueremos hacer un programa adicional o el ingreso no de forma general, que sea el
programa adicional el que cubra el costo adicional o el ingreso, no de forma general
porque si ho podriamos ni llegar a tener accién social, observo los programas que
hace la DIC y su gente, 0 sea que no cobramos ni un cinco ni nada, eso es accién
social, no deberiamos pretender que eso llegara a tener algun tipo de cobro. Vamos
a llegar a las tres horas, que esto le diéramos tal vez una vision mas general.

Ahora dofia Marlene me mostraba el acuerdo de creacion del Instituto, creo que es
algo importante que debiéramos inclusive hasta valorarlo para esta definicion o una
redefinicion. Observen que los mismos acuerdos que hemos tomado y asi lo ha
interpretado la administracion, se le ha puesto a dofia Mary Ann Webb condiciones
de trabajo que a veces para ella son terribles, porque le sefialamos que no lo
puede abrir sino cumple con esto. Loégicamente, si flexibilizaramos seria ideal.

ILSE GUTIERREZ: Don Mario me solicité una propuesta de acuerdo y rescaté
todos los puntos C1) y C2) y quiero presentar la siguiente propuesta de acuerdo
con el espiritu que se ha manifestado aqui y lo fundamental de cada uno de los
puntos que se estan planteando.

La propuesta diria:

“Todo estudiante que haya sido sujeto de estudio en una beca del Centro de
Idiomas por la Oficina de Atencion Socioecondmica, podra ser uso de ellas
siempre y cuando la UNED reuna las condiciones establecidas para su apertura y
funcionamiento en el centro universitario respectivo.”

Se estaria dando flexibilidad y diciendo que es la Oficina de Atencién
SocioeconOmica la que realiza el estudio, que mantendrd su beca siempre y
cuando, no se esta estableciendo el nimero de personas, y se estd dando una
flexibilidad y se indica que mientras la UNED reuna las condiciones establecidas
para su apertura y funcionamiento, aqui se le estaria dando un margen de opcién.

Le estoy agregando “en el centro universitario respectivo”, en el sentido de que el
estudiante se sometié a un estudio, obtiene la beca y espera el momento en que
se haga la oferta, luego se hace la oferta y retne las condiciones y, por lo tanto,
puede utilizar esa opcion ya que fue sujeto de estudio.

Lo que hago es eliminar el término de venta de servicios porque toda la Direccion
de Extension hace venta de servicios, todos los cursos son venta de servicios,
todos los cursos son venta de servicios y esto fue lo que expligué en la
intervencion pasada.

Ya que si se indica curso o modalidad venta de servicios, entonces la Oficina de
Registro solicita indicar qué va a ofertar porque tiene su codigo y a nivel
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académico no se tiene y la Direccion de Extension hace venta de servicios de
todos los cursos no solamente el Centro de Idiomas, no sé porque aqui se tendria
que decir especificamente venta de servicios si eso siempre lo ha hecho la
Direccion de Extension.

LUIS GUILLERMO CARPIO: En el acuerdo de creacion del instituto dice algo mas
elegante ya que dice:

“Los cursos deberan darse siempre dentro concepto de sostenibilidad financiera
gue ha caracterizado el programa de idiomas.”

Esto es venta de servicios.

MAINOR HERRERA: Estoy de acuerdo con las observaciones que hizo don
Alfonso y para incorporar la observacion que hace don Luis le hice un pequefio
cambio a lo que aparece como punto 1) del acuerdo y que dice:

“Las becas solo se pueden asignar a los centros universitarios que ofrezcan el
curso por la modalidad de venta de servicios y que el nUmero de estudiantes a
matricular por la modalidad de pago no sea inferior a 12.”

Le haria el siguiente cambio para que diga:

“Las becas solo se pueden asignar en los centros universitarios que ofrezcan el
curso por la modalidad de venta de servicios y que el nimero de estudiantes
totales a matricular en los diferentes centros universitarios, por la modalidad de
pago no sea inferior a su punto de equilibrio.”

Entonces, no hablemos de 12 sino de punto de equilibrio, ya que el punto de
equilibrio como se ha dicho puede ir cambiando puede subir o bajar y hablemos de
ese total a matricular en los diferentes centros universitarios. Cuando hablamos de
punto de equilibrio esta claro de que ya no seria de un curso sino el de todo el
programa que maneja la Direccion.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Lo que esta indicando don Mainor esta bien, de que

los estudiantes que en mayoria se tiene en la sede de Sabanilla van a financiar lo
de los centros universitarios.

MAINOR HERRERA: Con esa redaccion se solventa este problema.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Sugiero que diga: “que el numero de estudiantes
totales a matricular en los programas del Centro de Idiomas”.

Deberia haber algo de que se esta modificando el concepto de punto de equilibrio

porque las becas solo se pueden asignar en esos centros, pero la idea es cambiar
el punto de equilibrio.
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* % %

Se hace un receso.

* % %

SE DECIDE ampliar la sesion por una hora.

* % %

LUIS GUILLERMO CARPIO: Estamos de acuerdo en suprimir lo que dijo don
Alfonso y en el punto 2) hay una nueva redaccién que se ha propuesto y que diria:

“Los cursos ofrecidos por el Centro de Idiomas se podran abrir en las sedes solo
cuando el nimero de estudiantes promedio a nivel global no sea inferior al nimero
establecido por el Centro de Idiomas.”

MARIO MOLINA: Tengo una duda si el término “sede” es el correcto 0 mas bien
que diga: “en los centros universitarios cuyo niumero de estudiantes promedio a
nivel global no sea inferior al nUmero establecido por el Centro de Idiomas”

LUIS GUILLERMO CARPIO: Se indica “sede” porque no es un centro universitario.

MARLENE VIQUEZ: En relacion con la consulta de don Mario lo esta
interpretando por centro universitario, me parece que deberia decir:

“...cuando el numero de estudiantes matriculados a nivel global no sea inferior al
namero establecido por el Centro de Idiomas.”

LUIS GUILLERMO CARPIO: Partiendo que se interpreta que ese namero debera
ser de equilibrio.

MARLENE VIQUEZ: Seria promedio global.
LUIS GUILLERMO CARPIO: Mi sugerencia es que avancemos, que no se le dé
firmeza y que dofia Mary Ann Webb interpreta lo que se ha dicho aqui. Entonces

el punto 3) desaparece y el punto 4) diria:

“La beca se otorgara cuando se reuna las condiciones establecidas en el punto
2).”

Entonces diria:

“‘En el caso de que el curso se cierre el estudiante mantendra su beca para
optar...”
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La preocupacién de don Mainor es que el estudiante tenga un nivel y luego no lo
tenga en el otro porque el curso no se abrid, pero lo que dice es que no pierde la
beca, hay que buscar la redaccion para que el estudiante no pierda la beca.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Sugiero que diga: “En el caso de que el curso se
cierre el estudiante mantendra su beca para optar posteriormente...”.

MARIO MOLINA: Me parece que eso es contradictorio con lo que dice en punto 1)
ya que dice: “La beca se otorgara cuando el curso se abra...”, 0 sea si el curso se
abre la beca se otorga.

LUIS GUILLERMO CARPIO: La preocupacion de don Mainor es que puede ser
que el estudiante tenga un nivel y luego no lo tenga en el otro porque el curso no
se abrid, pero lo que dice es que no pierde la beca. Hay que buscar la redaccion
para que el estudiante no pierda la beca, esa es la preocupacion.

MARIO MOLINA: La frase “que en caso de que el curso no se abra” da a entender
de que puede abrirse y luego cerrarse.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Sugiero que diga: “...el estudiante mantendra la
beca”. Por ejemplo, el estudiante puede decir que va a otro lugar, puede ser
Alajuela.

Luego dice: “...la beca cubre el programa completo mientras se abran los cursos y
no se modifiquen las condiciones socioeconémicas del estudiante”.

Mientras no se modifique las condiciones socioecondémicas y qué pasa si antes
era pobre y pas6 a ser mas pobre, entonces perdid la beca o sea modificd la
condicién socioeconémica.

Podria decir: “La beca cubre el programa completo mientras se abran los cursos y
se mantengan en las condiciones socioeconémicas que dieron origen...”.

Quiero comentar que me hicieron la solicitud de beca para estudiantes de
rendimiento deportivo de alto nivel. Esto habra que analizarlo.

MINOR HERRERA: Sugiero que en el punto 5) se mantenga lo siguiente: “...la
persona que haya calificado para obtener una beca podra aplicar y recibir el curso
en el centro universitario que el estudiante considere...” y el resto se elimine.

Es importante que se destaque de que el estudiante tiene la opcién de que si ha
sido asignado como becario llevarlo en el centro que mas le favorezca, pero si
debe de indicarse.

La dltima observacion es en el punto 6), le cambiaria un poco la redaccion para
gue se lea:
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‘Las becas que se otorguen dependen del numero de cursos abiertos en los
centros universitarios y el nimero de estudiantes solicitantes que haya calificado
para recibir una beca.”

Esto es consecuente con lo que hemos indicado y agregaria lo siguiente:

“La administracion definira el numero determinado de becas que sera ajustado
periodicamente segun diagnostico del CIEI y que se enmarque dentro del
concepto de sostenibilidad financiera del Centro de Idiomas.”

En el punto anterior se habla de un diagnéstico que realizara el CIEI, pero creo
gue el numero de 160 becas no debe ser rigido, mas bien se le daria la potestad a
la administracion para que defina el nimero de acuerdo con el diagnéstico.

Si se diagnostica que son necesarias mas de 160 becas, entonces se darian, pero
siempre dentro de lo que establezca ese diagnostico y dentro del marco del
concepto de sostenibilidad financiera del Centro de Idiomas.

ORLANDO MORALES: Que eso lo determine el centro universitario

ILSE GUTIERREZ: Si don Mainor quiere que aparezca el diagnéstico me parece
importante que se indigque el acuerdo para que se tenga claro que responde a ese
acuerdo o indicar a criterio técnico del CIEI, entonces este puede hacer un primer
diagnéstico y luego hace revaloraciones periodicas.

Si se indica “diagndstico” entonces deberia decir: “solicitado en el acuerdo...”, hay
diagndstico solicitado en el acuerdo que se esta tomando. O sea, son dos vias o
especificar cudl es el diagndstico o el criterio técnico.

Cuando se indica a criterio técnico del CIEI, se le da la oportunidad al CIEI de que
haga revaloraciones posteriores al diagnostico que se solicité en el acuerdo de
hoy. Hay que especificar en qué sesion para que quede claro.

LUIS GUILLERMO CARPIO: Es importante indicarlo.
MARLENE VIQUEZ: Es la sesion 2373-2014.

ALFONSO SALAZAR: Si les parece y tal vez dofia Marlene me podria ayudar,
diria lo siguiente el considerando:

“La apertura de un curso ofertado por el Centro de Idiomas depende de un numero
minimo de estudiantes matriculados de forma global. El valor global promedio se
establece al dividir el nimero total de estudiantes matriculados en todos los cursos
ofertados entre el nimero de cursos.

El minimo promedio para decidir la apertura de un curso es definido por el Centro
de Idiomas”.
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LUIS GUILLERMO CARPIO: Partiendo que se mantengan las condiciones.
ALFONSO SALAZAR: El considerando es para explicar cual es el promedio.
LUIS GUILLERMO CARPIO: Es para indicar lo de la sostenibilidad financiera.
ILSE GUTIERREZ: Tengo una duda, es “cursos ofertados” o “cursos abiertos”.

ALFONSO SALAZAR: Son los cursos matriculados. Todo lo que se abre esta
ofertado, pero no todo lo que se oferta se abre.

Diria: “La apertura de un curso ofertado en el Centro de Idiomas...el valor global
se establece al dividir el nimero de estudiantes entre el nimero de cursos.

El minimo promedio para decidir la apertura de un curso ofertado es definido por el
Centro de Idiomas”.

Esto da pie al acuerdo. El acuerdo se aplica con base en esa division, que es
sumar todo el numero de estudiantes se divide entre el nUmero de cursos y ahi se
ve cual es el minimo.

LUIS GUILLERMO CARPIO: La idea es aprobar este asunto, pero sin firmeza para
consultar a la Sra. Mary Ann Web.

*kk

ESTE ACUERDO QUEDA SIN EFECTO DEBIDO A SOLICITUD DE
RECURSO DE REVISION ACOGIDO EN LA SESION 2383-2014.
REVISAR ACUERDO APROBADO EN FIRME EN LA SESION
ANTES MENCIONADA.

*k%k

Se somete a votacion este asunto y por unanimidad se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO I, inciso 2-a)

Se conoce dictamen de la Comision Plan Presupuesto, sesiéon 286-2014,
Art. IV celebrada el 04 de junio del 2014, aprobado en firme en la
sesién 287-2014 del 11 de junio del 2014 (CU.CPP-2014-039), referente al
acuerdo tomado por el Consejo Universitario en sesion 2302-2013, Art.
lll, inciso 7), celebrada el 28 de noviembre del 2013 (CU-2013-703), en
relacion con el oficio DUE.997-2013 del 12 de noviembre del 2013 (REF.
CU-774-2013), suscrito por la Sra. Sandra Chaves Bolafnos, trabajadora
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social de la Direccion de Extension, sobre la elaboracion de una
normativa sobre becas relacionadas con el Centro de Idiomas.

Ademas, analiza la nota DEUCI.30-2014 del 31 de enero del 2014 (REF.
CU-049-2014), suscrita por la sefiora Mary Ann Webb, coordinadora del
Centro de Idiomas, en la que brinda respuesta al acuerdo de la sesidn
2302-2013, Art. lll, inciso 7), sobre becas relacionados al Centro de

Idiomas.

CONSIDERANDO:

1. El acuerdo tomado por el Consejo Universitario en sesion 2201-
2012, Art. lll, inciso 1-a), del 04 de octubre, 2012, referente a la
normativa para las becas que se otorgan a los estudiantes del
Centro de Idiomas, sefiala:

“CONSIDERANDO QUE:

1.

El Consejo Universitario cred6 el Centro de Idiomas,
adscrito a la Direccién de Extensién, segun acuerdo de
la sesion 1792-2005 Art. 1V, inciso 4), del 2 de diciembre
del 2005.

2. En el punto 7 de dicho acuerdo se dispuso que se
otorgardn un maximo de 5 becas por Centro
Universitario para ciudadanos residentes en la
comunidad, que de manera comprobada se determinara
la imposibilidad en los mismos de asumir los aranceles
correspondientes.

3. En ese mismo acuerdo no se indic6 como se debia
proceder para hacer efectivo dicho beneficio.

4. Es fundamental contar con la informacion de los
beneficiarios de este tipo beca.

5. Se requiere realizar seguimiento académico para
garantizar el aprovechamiento del beneficio por parte del
estudiante.

SE ACUERDA:

1. Modificar el punto 7 del acuerdo de la sesién No. 1792-

2005, Art. IV, inciso 4), del 2 de diciembre del 2005, para
gue se lea de la siguiente manera:
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4.

“a) Se podran otorgar hasta un maximo de 160 becas
distribuidas en los Centro Universitario, a partir de
los recursos presupuestados para ese programa,
para ciudadanos residentes en la comunidad
respectiva. Estas becas se otorgaran a solicitud del
interesado o por recomendacion del Administrador
del Centro Universitario, previa comprobacion,
mediante el estudio socioecondmico respectivo, de
la imposibilidad del beneficiario de asumir los
aranceles correspondientes.”

b) Para cumplir con el punto anterior, la Direccion de
Extension Universitaria y la Direccion de Centros
Universitarios, en conjunto con la Direccion de
Asuntos Estudiantiles elaborardn la normativa
correspondiente, para ser incorporada en el
Reglamento de Atencion Socioecondémica de la
Oficina de Atencion Socioecon6mica y de esa
manera se garantice la correcta asignacion del
beneficio.”

El acuerdo tomado por el Consejo Universitario sesion 2302-2013,
Art. lll, inciso 7), celebrada el 28 de noviembre del 2013, en relacién
con el oficio DUE.997-2014 del 12 de noviembre del 2013 (REF. CU-
774-2013), suscrito por la sefiora Sandra Chaves Bolafios,
trabajadora social de la Direccion de Extensién Universitaria, en
relacion con la propuesta de otorgar un maximo de 160 becas v el
presupuesto requerido por el Centro de Idiomas.

El oficio DUE-997-2013, de fecha 12 de noviembre, 2013, enviado por
la Mag. Sandra Chaves Bolafios, trabajadora social de la Direccion
de Extensién Universitaria, relacionada con la elaboracién de una
normativa para ser incorporada al Reglamento de Becas, el cual en
el punto 1) indica:

“Actualmente son solo ocho los Centros Universitarios en
los que se ofrece la ensefianza de idiomas, bajo la
modalidad de ventas de servicio, a saber: San José,
Puriscal, Turrialba, Palmares, Heredia, Osa, Ciudad Neily y
San Vito.

En el acuerdo se solicita adjudicar 160 becas distribuidas
en los 34 Centros Universitarios; esto en la actualidad no
es viable, debido precisamente a que no todos los Centros
ofrecen el servicio.”

La nota DEUCI.30-2014, del 31 de enero, 2014, suscrita por la Mag.
Mary Ann Webb, Coordinadora del Centro de Idiomas, de la
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Direccién de Extensién Universitaria, en que brinda respuesta al
acuerdo del Consejo Universitario, sesion 2302-2013, Art. lll, inciso
7), del 28 de noviembre, 2013, sobre la solicitud de brindar criterio
al planteamiento de la sefiora Sandra Chaves Bolafos.

En la visita realizada a la sesion 284-2014, celebrada el 21 de mayo
de 2014, de la Comision Plan Presupuesto de las sefioras Yelena
Duran, directora de Extension Universitaria, Mary Ann Webb,
coordinadora del Centro de Idiomas, Sandra Chaves, trabajadora
social, de la Direccion de Extension Universitaria y Raquel Zeledon,
de la Oficina de Atencién Socioecondémica de la Direccion de
Asuntos Estudiantiles, se expone lo siguiente:

a) No existe claridad en cuanto al criterio utilizado para asignhar
un méaximo de 160 becas a estudiantes del Centro de Idiomas
de la Direccién de Extensién Universitaria, en el sentido de si
este nimero de becas a asignar es por cuatrimestre o si es por
el periodo de tres afos, tiempo que dura el programa de
estudios, aproximadamente

b) Los estudios socioecondémicos para la asignacién de becas
deben ser realizados por un trabajador (a) social, para lo cual
debe existir disponibilidad del recurso humano competente.

c) Histéricamente, la demanda por los cursos ofrecidos en el
Centro de Idiomas de la Direccién de Extension Universitaria,
bajo la modalidad de ventas de servicio, se concentran en
menos de 50% de los centros universitarios de la UNED.

d) No obstante, que la beca gque se otorga actualmente a los
estudiantes del Centro de Idiomas consiste en una
exoneracion de pago y, por tanto, se concibe como un gasto
no percibido, se considera que dicho Centro debe disponer en
Su presupuesto de un monto determinado para asignar este
tipo de becas.

e) Que el compromiso que adquiere la UNED al otorgarle beca a
una persona después de realizar el estudio socioeconémico,
no puede estar sujeto a que se alcance determinada matricula
por curso y centro universitario, razon por la cual debe
preverse en el presupuesto anual de los recursos
presupuestarios para la contratacién de profesores mas alla de
lo que se estime para la contratacion de personal docente que
imparta los cursos por la modalidad de venta de servicios.

f) En caso que la UNED decida derogar los acuerdos de las
sesiones N° 1792-2005, Art IV, inciso 4) y N° 2302-2013, Art IlI,
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inciso 7), es necesario garantizar que los estudiantes que
actualmente disfrutan del beneficio de una beca en el Centro
de Idiomas y que cumplen con los requisitos establecidos,
puedan concluir con su programa de estudio.

El Centro de Idiomas ofrece cursos cuya apertura depende de un
nimero minimo de estudiantes que pagan el arancel
correspondiente, por tal motivo, las becas otorgadas deben
ejecutarse en los cursos que logren abrirse. En estas condiciones
Nno se requiere presupuesto extra para atender a los estudiantes
becados.

La Oficina de Atencidon Socioecondmica de la Direccion de Asuntos
Estudiantiles debe realizar el estudio socio econémico respectivo,
con el fin de determinar si el estudiante califica para el otorgamiento
de una beca y asi se le debe comunicar al estudiante que la ha
solicitado. Las becas se otorgan hasta que se logre la apertura del
curso respectivo.

La apertura de un curso ofertado por el Centro de Idiomas depende
de un namero minimo de estudiantes matriculados de forma global.
El valor global promedio se establece al dividir el numero total de
estudiantes matriculados en todos los cursos ofertados, entre el
numero de cursos. El minimo promedio para decidir la apertura de
un curso es definido por el Centro de Idiomas.

SE ACUERDA:

1.

Ampliar el acuerdo tomado por el Consejo Universitario en sesion
2201-2012, Art. Ill, inciso 1-a), del 04 de octubre, 2012, con los
siguientes puntos:

a) Los cursos ofrecidos por el Centro de Idiomas se podran abrir
en las sedes solo cuando el promedio del numero de
estudiantes matriculados a nivel global, no sea inferior al
numero establecido por el Centro de Idiomas.

b) La beca se otorgara cuando se realice la apertura del curso,
segun lo establecido en el punto anterior. En caso de que la
apertura del curso no se lleve a cabo, el estudiante mantendré la
beca. La beca cubre el programa completo definido por el
Centro de Idiomas, mientras se realiza la apertura de los cursos
y se mantengan las condiciones socioeconomicas que dieron
origen a su otorgamiento.
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c) La persona que haya calificado para obtener una beca, podra
aplicar y recibir el curso en el centro universitario que el
estudiante considere.

d) Las becas que se otorguen dependen del numero de cursos
abiertos en los Centros Universitarios y del numero de
estudiantes solicitantes que haya calificado para recibir una
beca. La administracion definira el nUmero de becas, con base
en el diagnostico que realizaréd el CIEI, solicitado en el Art. I,
inciso 1-a) de esta sesion, y dentro del marco de sostenibilidad
financiera del Centro de Idiomas.

2. Solicitar a la administracién que indique a los administradores de
los Centros Universitarios su deber de participar y colaborar
activamente en la promocion de la oferta y sostenibilidad de la
demanda de los cursos que ofrece el Centro de Idiomas.

*kk

Se levanta la sesién al ser las doce horas y cincuenta minutos.

LUIS GUILLERMO CARPIO MALAVASI
PRESIDENTE
CONSEJO UNIVERSITARIO

IA/NA/LP/EF**
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